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WIE FUNKTIONIERT DIE UMWELTPROBENBANK?
PROBENARTEN UND PROBENAHMEGEBIETE
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WIE FUNKTIONIERT DIE UMWELTPROBENBANK?

DATEN UND PROBEN

> Ziel: Wissenschaft und Offentlichkeit kompetent iber raumliche und langfristige
zeitliche Entwicklungen biologischer und chemischer Daten informieren

08.12.2016 POPs in der Umweltprobenbank

Was konnen Sie von unseren Proben erwarten?

Proben aus einer Hand und von hoher Qualitat
Proben aus drei Kompartimenten, meist 20-30 Jahre
,ready to use’ samples

Metainformationen zu Proben und Standorten

Viele Stoffdaten fur Proben bereits vorhanden
Unterstlitzung behordlicher Stoffbewertung
Umsetzung der Ergebnisse in stoffpolitische Ziele

Proben sind sehr kostenglinstig!



PCDD/F UND DL-PCB

UQN-Vergleich (Brassen 2013)

UQN;,., (6,5 ng WHO,s-TEQ/kg, ,,Jlowerbound”)
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Trends Elbe, Rhein und Saar: 1995-2014; Donau: 2003/04-2014

Normalisert auf 5% Fettgehalt Filet




PCDD/F UND DL-PCB IN FISCHEN - BINNENGEWASSER

Normalisiert auf 5% Fett Bezogen auf Frischgewicht
PCDD/F + dI-PCB / linear trends PCDD/F + DL-PCB /linear Trend
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Fisch von gestern: klein und mager —
Fische von heute: grof3 und fett.
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PCDD/F UND DL-PCB IN FISCHEN - BINNENGEWASSER

UQN-Vergleich Brassen 2014
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Extrahierbares Fett in %

Trends fur Brassen der Saar

PCDD/F UND DL-PCB, bream, Giidingen (S1)

PCDD/F UND DL-PCB, bream, Rehlingen (S2)
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PCDD/F UND DL-PCB IN MOWENEIERN
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PERFLUOROCTANSULFONAT (PFOS)

UQN-Vergleich Brassen 2013 Trends
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PERFLUOROCTANSULFONAT (PFOS)
ERFOLGSKONTROLLE MARKTBESCHRANKUNG, IDENTIFIZIERUNG VON ERSATZSTOFFEN

» Perfluorierte Alkylsubstanzen in Méweneiern (Mellum)

» Langkettige perfluorierte Carbonsauren stehen als besonders besorgniserregende Stoffe (SVHC)
auf der REACH Kandidatenliste
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PERFLUOROCTANSULFONAT (PFOS)

ERFOLGSKONTROLLE MARKTBESCHRANKUNG, IDENTIFIZIERUNG VON ERSATZSTOFFEN

» Ubiquitare Umweltbelastung mit PFDeA
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Perfluordecansdure (PFDeA)
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POLYBROMIERTE DIPHENYLETHER (PBDE) IN FISCHEN - BINNENGEWASSER

UQN-Vergleich Brassen 2013 Trends

PBDE / linear trends
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Trends Elbe, Rhein und Saar: 1995-2014; Donau: 2003/04-2014

UQNgiot, (0,0085 pg/kg FG
O QNsiora ( HoTed ) Normalisert auf 5% Fettgehalt Filet

Inkonsistenz in der EU Risikobewertung

*  gemé&B WRRL (2013/39/EC) gibt es flichendeckende Uberschreitung der UQN,ypan neaiTH
* hingegen sagt Mitteilung EFSA COM (20.12.2012): ,,Polybromierte Biphenylether (PBDE) — das Risiko fiir die

europaische Bevolkerung durch die lebensmittelbedingte Exposition gegeniiber PBB ist nicht besorgniserregend.
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POLYBROMIERTE DIPHENYLETHER (PBDE) IN FISCHEN - BINNENGEWASSER

UQN-Vergleich Brassen 2014
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Auch bei PBDE regionale Trendeffekte an der

Saar und vergleichsweise hohe Belastungen
an Saar und Niederrhein.
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POLYBROMIERTE DIPHENYLETHER (PBDE)

Kongeneren Muster in Fischproben von 2014
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MUSTERVERGLEICH: PBDE IM SAARLAND

Brassen 2014 Reh 2014
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LAUFENDE ARBEITEN: DECHLORAN PLUS UND FR-CECs
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Laufzeit: ~ 2015-2018
Analyten: Dechlorane sowie andere neue FSM

Proben: komplettes screening der Umweltproben, ausgewahlte Zeitreihen,
Proben aus Hintergrundgebieten
AN: Eurofins Air

Methodenentwicklung abgeschlossen
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NEUE WEGE DENKEN
NEUE ANALYTISCHE MESSVERFAHREN

Die chemische Analytik

Metal species and isotopes,
macht grof3e Schritte

; - Nanoparticles?
. pm—— Suspect screening /non

target analysis, Phtalates.)
Biological effect markers, Pharmaceuticals Viele neue Verfahren eignen
. Monitored e L e Various pesticides sich fur Umweltprobenbank-
VOCs Proben

changes, climate change,

e i Chlorinated paraffins
acidification, nutrient loads,

Various flame retardants |

Dioxins

Number of Compounds or group of compounds

1950 1960 1970 1980 1990 2000 2010

Grafik verandert von: EC (2011), Position paper 16, Monitoring Chemical Pollution In Europe’s Seas
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NON-TARGET UNTERSUCHUNGEN IN DER UMWELTPROBENBANK

Non-Target Untersuchungen in Biotaproben

VIRONMENTAL N
Egclﬂnwgmm}u e 2018 startet dreijahriges Programm zu Non-
Target Untersuchungen in Biotaproben der
Evidence for high concentrations and maternal
transfer of substituted diphenylamines in European U mwe Itp robe N ba N k

eels analyzed by GCxGC-ToF MS and GC-FTICR-MS

Roxana Suhring, Xavier Ortiz, Miren Pena Abaurrea, Karl J. Jobst, Marko Freese, Jan-Dag

Pohimann, Lasse Marohn, Ralf Ebinghaus, Sean M. Backus, Reinhold Hanel, and Eric J Reiner ° SC hWe rp u n kt F i SC h p ro be n Bi n n e n gewé sse r

Environ. Sci. Technol., Just Accepted Manuscript - DOI: 10.1021/acs.est.6b04382 - Publication Date (Web): 28 Oct 2016
Downloaded from http://pubs.acs.org on October 29, 2016

* Aufbau Non-Target Datenbank

>1000 Detectable
Compounds

e VerknlUpfung mit ahnlichen Aktivitaten anderer
Lander und NORMAN Netzwerk

Diphenylamines

O Non-Target Untersuchungen in Wasserproben

e UFOPLAN Vorhaben 2017 zu Non-Target-
Screening in der Gewasseruberwachung —
Konzept fir ein Forschungsvorhaben

Im Anschluss an beide Studien Entscheidung, ob
kiinftig auch Wasserproben in der
Umweltprobenbank eingelagert werden.
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