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Vorwort

Das Thema Umweltschutz ist erst seit den 70er Jahren in der Offentlichkeit
pridsent. Dementsprechend wurden auch erst 1980 die wichtigsten
Umweltdelikte in einem eigenen Abschnitt (jetzt 29. Abschnitt) des
Strafgesetzbuches zusammengefasst. Die Aufnahme der Umweltdelikte in das
Kernstrafrecht macht die gestiegene Wichtigkeit des Schutzes der Umwelt im
6ffentlichen Bewusstsein deutlich.

Seit nunmehr 1978, mit den ,,Umweltschutzdelikten 1976 — eine Auswertung
der polizeilichen Kriminalstatistik®, beschreibt das Umweltbundesamt jihrlich
den Stand und die Entwicklung der Umweltstraftaten anhand der Polizei- und
Gerichtsstatistiken. Diese Statistiken geben in besonderer Weise die
Entwicklung des gesellschaftlichen Umweltbewusstseins wieder, fiir die die
Entwicklung der registrierten Umweltkriminalitét als Indikator dienen kann.

Diese Reihe erfasst neben den Fallzahlen von der Ermittlung bis zur
Verurteilung bei Umweltdelikten auch Informationen zu Tatorten und Titern
(insbesondere Alter, Geschlecht, Staatsangehérigkeit). Auch Informationen zum
Anzeigeverhalten und zum Dunkelfeld bei der Umweltkriminalitit wurden

aufbereitet.

Dem Kriminalistischen Institut deg Bundeskriminalamts und dem Statistischen
Bundesamt danken wir fiir die Uberlassung der zur Auswertung genutzten
Quellen. |

Der Herausgeber






Inhalt

ADKUrzungsverzeiChmis .....uecieeeiiiviininniissieessssssnicssssnssesssssnsssssssssssssssssssssssens 1
1. EiNfUREUNG cocccviiireiiiieiineeinnnccnnaecsssnnsnssssssssssssssssssssssssssssssssassessassssssns 3
1.1 Zur Auswahl der Straftatbestinde.........coenviinniiineinseinsennseeniinnecniencncnnninnenn. 3
1.2 70 den StatiStIKEN ...cevuueeiiiiiiieiinienitccstccnnccnnetssssessesssstsssasesssssssssssssssssessnssssesssas 5
1.3 Das Dunkelfeld an UmweltKriminalitit........cooccvveerieiniernnieinvinnuennecnnecnecnnecnsncnane 8
1.4 Das Anzeigeverhalten in Bezug auf Umweltstraftaten ...........ccceveeueivvcvnnicinncnnenee 9
1.5 Zusammenarbeit von Verwaltungsbehérden und

Strafverfolgungsorgangen mit Blick auf Umweltstraftaten............c..coueeuneneee. 11
1.6 Titerstruktur bei UmweltdeliKten ..........couuievvieivinveiiiiveinssiienseencnsecenneccnnecssnenns 14
1.7 5 2T 1§ T 16

2. Uberblick iiber die Taten nach dem 29. Abschnitt des StGB
(88 324 - 330d)cccciiecicnnneeriiiccnrsnneccrssnsnccssssassessssnssssssssssssssnssasesssssssessssansassses

2.1 GesamMEeNtWICKIUNG ...ttt secssaeneaecs

2.1.1 Bekannt gewordene Fille, aufgeklarte Félle und Tatverdéchtige in allen
Bundeslandern 1991 = 2000 ..........ccoooiiiiiiiicie et
2.1.2 Bekannt gewordene Fille, aufgeklarte Félle, Abgeurteilte und Verurteilte
in den alten Bundesldndern und Berlin 1991 - 2000 der Taten nach dem

29. Abschnitt des Strafgesetzbuches..........cooeiiiiiiiiiiiiiiec e

2.1.3 Vergleich mit der Gesamtkriminalitat .............ccoeeiiieiiiiieiiieieeeee e
2.1.4 Bekannt gewordene Fille 2000 in allen Bundeslandern..........c.ccoocoviniiiiciiinnnnne.
2.2 Bekannt gewordene Fille in allen Bundeslindern 2000.............ccccovevuenenrcncnrunnucnnees
2.2.1 Anzahl und StEIZErUNZSTALE. .......cc.eeiiiiiiiieiiieiie ettt iee e et ens
2.2.2 Verteilung auf einzelne DeliKte ..........cccoooiiiiiiiiiiiiiieciecce e
2.2.3 Verteilung auf die Bundeslander.................ocooiiiiiiiiiiicceeeeee e
2.2.4 Vergleich der bekannt gewordenen Fille 1999/2000 (Haufigkeitszahl b .................
2.2.5 Anteil der Versuche bei den bekannt gewordenen Fallen...............cc.occoooeiininnn.



2.2.6 Verteilung auf einzelne Tatort@roBen.........occoociiiiiiiiiiiiiiiiiiieece e 28

2.2.7 Vergleich mit der Gesamtkriminalitht...........cooooiiiiiiiiiiiiiii e 28
2.3 Aufgeklirte Fille in allen Bundesliindern 2000 .............coconiiniinneineenneeniecnsnennennne 28
2.3.1 Anzahl und StEIZErUNGSTALE. .......eeiiiiiiiieiieeiee e 28
2.3.2 AUTKIATUNGSQUOLE ..ottt ettt ettt e e e ene e e enae e 29
2.3.3 Verteilung auf einzelne DelKLe .........cooviiiiiiiiiii e 30
2.3.4 Verteilung auf die BundesIander.............covveeiiiiiiiiiiiiiccceeeeeeee e 31
2.3.5 Vergleich mit der Gesamtkriminalitht..........cooooieiiiiiiiiiiiiiiiei e 31
2.4 Tatverdichtige in allen Bundesléindern 2000 ............oooeeriuiriieninsernnsseernnnecncscessaenns 31
2.4.1 Anzahl und StEIZETUNZSTALE. .......ceiuiiiiiiieiiieee ettt et 31
2.4.2 Verteilung auf die Bundeslander............ccoeoiiioiiieiiiiiiecee e 32
2.4.3 Verteilung nach Alter und Geschlecht...........ooocooiiiiiiiiiiiiiiii e, 32
2.4.4 Verteilung nach StaatsangehOrigkeit..........ooooieiiiiiiiiiiiiii e 32
2.4.5 Vergleich mit der GesamtKkriminalitit...........c.ceevvreriiiiiiiieiieie e 33
2.5 Abgeurteilte in den alten Bundesléindern einschlieBlich Berlin 1999.......................... 34
2.5.1 Anzahl und SteIgETUNZSTALE........eeetiiiiieeiie ettt 34
2.5.2 Verteilung auf einzelne DelKLe. .......coouiiiiiiiiiiiiieiiee e 35
2.5.3 Verteilung nach AT .......coooiiiiiiiieieeeeee e 35
2.5.4 Verteilung nach Geschlecht..........coooiiiiiiiiiiiiiee e 35
2.5.5 Vergleich mit der Gesamtkriminalitdt............oocoeoiiriiiiiiiiiiniieeeeee e 36
2.5.6 Verteilung auf die Bundeslander.............coooviiiiiiiiiioiiiieeeee e 36
2.6 Verurteilte in den alten Bundesliindern einschlieBlich Berlin 1999 ........................... 37
2.6.1 Anzahl und SteIZETUNGSTALE. ... ...eciiriiiriiiriieriie ittt 37
2.6.2 Verteilung der Verurteilungen auf einzelne Delikte ...........cccoviiiiiiiniiiiciiinne, 38
2.6.3 Verteilung der Verurteilungen nach AT .........eeeeveiviieeeiieeiieeeie e 38
2.6.4 Verteilung der Verurteilungen nach Geschlecht ..........ccccooieiiiiiiiiiiiiiieec, 38
2.6.5 Verteilung nach StaatsangehOrigKeit . .........ocouiiiiiiiiiiiiiiiieee e, 39
2.6.6 Anteil der VETSUCHE .....c.ooiiiiiiiiieii et 39
2.6.7 Anzahl fahrlédssig und vorsétzlich begangener Taten...........cccooiviiiiiiiniiiicicn 39
2.6.8 Anteil der Freiheitsstrafen an den Strafen insgesamt (nur allgemeines
SErATTECRL) ..o 40
2.6.9 Vergleich mit der Gesamtkriminalitdt.............ccooiieiiiiiiiiiiiiiee e 41
2.6.10 Verteilung auf die BundesIAnder...........oocoiviiiiiiiiiiieiee e 41
3. Einzelne Straftatbestinde des StGB in allen Bundeslindern
2000 c.cueeiiieiiiiiiieineinatnsnist et sssss st sssssse s e s st ss st s s st sssanssssasssssessnasess 42
3.1 Herbeifiihren einer Explosion durch Kernenergie (§ 307 StGB) ......cceevcueeivcerrccnenennes 42
3.2 Missbrauch ionisierender Strahlen (§ 309 StGB).......cccooveirrvirirreirnrrernsssneeccssenessnenennes 42

I



3.3 Vorbereitung eines Explosions- oder Strahlungsverbrechens (§ 310 StGB)

3.3.1 Bekannt gewordene FAIle .........cccocooeioiiiiiiiiiiiiie e,

3.3.1.1 Anzahl und Steigerungsrate

--------------

3.3.1.2 Verteilung auf die Bundeslinder

3.3.1.3 Anteil der Versuche

3.3.1.4 Vergleich mit der Gesamtkriminalitit

3.3.2 Aufgeklarte Fille.......... ettt ettt e et e et e eas ettt e e eaeaa

3.3.2.1 Anzahl und Steigerungsrate

3.3.2.2 Aufkldrungsquote ]

3.3.2.3 Aufkldrungsquote in den einzelnen Bundeslindern
3.3.2.4 Vergleich mit der Gesamtkriminalitit

3.3.3 TatverdachtiGe ...ccvevueruieieiieieti e

3.3.3.1 Anzahl und Steigerungsrate

3.3.3.2 Verteilung auf die Bundeslinder

3.3.3.3 Verteilung nach Alter

3.3.3.4 Verteilung nach Geschlecht

3.3.3.5 Verteilung nach Staatsangehorigkeit

3.3.3.6 Vergleich mit der Gesamtkriminalitit

3.4 Fehlerhafte Herstellung einer kerntechnischen Anlage (§ 312 StGB)

3.5 Freisetzen ionisierender Strahlen (§ 311 StGB) ........ccceerererceeenceerennnnen

3.5.1 Bekannt gewordene FAlle ..............ocoovveviiiiiieeeieieceieeeeeeeeeeen,

3.5.1.1 Anzahl und Steigerungsrate

------------------------

----------------------

3.5.1.2 Verteilung auf die Bundesldnder
3.5.1.3 Anteil der Versuche

3.5.1.4 Verteilung auf einzelne Tatortgréfen

3.5.1.5 Vergleich mit der Gesamtkriminalitit

3.5.2 Aufgeklarte FALE ........coooooiiiviiiiiieeee e

3.5.2.1 Anzahl und Steigerungsrate

3.5.2.2 Aufkldrungsquote

3.5.2.3 Aufkldrungsquote in den einzelnen Bundeslidndern
3.5.2.4 Vergleich mit der Gesamtkriminalitit

3.5.3 Tatverdachti@e ........coooiuiiiriiiiceeceeee e

3.5.3.1 Anzahl und Steigerungsrate

3.5.3.2 Verteilung auf die Bundeslédnder

3.5.3.3 Verteilung nach Alter

3.5.3.4 Verteilung nach Geschlecht

3.5.3.5 Verteilung nach Staatsangehéorigkeit

3.5.3.6 Vergleich mit der Gesamtkriminalitit

3.6 Gemeingefihrliche Vergiftung (§ 314 StGB n.F.) ....c.cccovvuerverrereecererennncnn

3.6.1 Bekannt gewordene Falle ..........coooooiiiiiiii e

3.6.1.1 Anzahl und Steigerungsrate

----------------------

3.6.1.2 Verteilung auf die Bundesldnder

3.6.1.3 Anteil der Versuche

11

46

46
46
46
46
46
47
47
47
47
47
47
47
47
47
48
48
48
48

49

49
49
50
50



3.6.1.4 Verteilung auf einzelne Tatortgréfen

3.6.1.5 Vergleich mit der Gesamtkriminalitit

3.6.2 Aufgeklarte FAIle .......ocooioiiiiiieeceee e,

3.6.2.1 Anzahl und Steigerungsrate

3.6.2.2 Aufkldrungsquote

3.6.2.3 Aufkldrungsquote in den einzelnen Bundeslidndern
3.6.2.4 Vergleich mit der Gesamtkriminalitit

3.6.3 Tatverd4ChtiZe .......ccooiouvieueuieiiieeeecece e,

3.6.3.1 Anzahl und Steigerungsrate

3.6.3.2 Verteilung auf die Bundeslidnder

3.6.3.3 Verteilung nach Alter

3.6.3.4 Verteilung nach Geschlecht

3.6.3.5 Verteilung nach Staatsangehdrigkeit

3.6.3.6 Vergleich mit der Gesamtkriminalitt

3.7 Gewiisserverunreinigung (§ 324 StGB ) ...uuueueeeeeeeeereecireeeeeeeeereeeesesesesene

3.7.1 Bekannt gewordene Falle ..........cooooriioioreiiiiiooieeeeeeeeeeeeeee,

3.7.1.1 Anzahl und Steigerungsrate

-------------------

3.7.1.2 Verteilung auf die Bundeslidnder

3.7.1.3 Anteil der Versuche

3.7.1.4 Verteilung auf einzelne Tatortgréfen

3.7.1.5 Vergleich mit der Gesamtkriminalitit

3.7.2 Aufgeklarte FALLE .......cccooomiiiieieieeeeeee e,

3.7.2.1 Anzahl und Steigerungsrate

3.7.2.2 Aufklarungsquote

3.7.2.3 Aufkldrungsquote in den einzelnen Bundesldndern
3.7.2.4 Vergleich mit der Gesamtkriminalitit

3.7.3 Tatverd4Chtige .........ovoeeeieieiieeieeeeeeeeec e,

3.7.3.1 Anzahl und Steigerungsrate

3.7.3.2 Verteilung auf die Bundeslinder

3.7.3.3 Verteilung nach Alter

3.7.3.4 Verteilung nach Geschlecht

3.7.3.5 Verteilung nach Staatsangehérigkeit

3.7.3.6 Vergleich mit der Gesamtkriminalitit

3.8 Bodenverunreinigung (§ 324 a StGB) .....ceeeueuiceereeeeeeeeeeeeseeeeeeesesesenns

3.8.1 Bekannt gewordene FAlle ............coooovovevieiiiiiiieeeeeeeeeeeeeeeeee

3.8.1.1 Anzahl und Steigerungsrate

3.8.1.2 Verteilung auf die Bundeslinder
3.8.1.3 Anteil der Versuche

3.8.1.4 Vergleich mit der Gesamtkriminalitét

3.8.2 Aufgeklarte Falle ..o

3.8.2.1 Anzahl und Steigerungsrate

3.8.2.2 Aufkldrungsquote

3.8.2.3 Verteilung auf die Bundeslinder

3.8.2.4 Vergleich mit der Gesamtkriminalitit

3.8.3 TatverdaChti@e ......ooveeuouieiieeeeee e

50
50
51
51
51
52
52
52
52
52
53
53
53
53

54

54
54
55
55
56
56
56
56
57
57
58
58
58
58
58
59
59
59

60

60
60
60
60
60
61
61
61
61
61



3.9 Luftverunreinigung (§ 325 Abs. 1 StGB)

3.9.1 Bekannt gewordene Fille

3.9.2 Aufgeklarte Fille

3.9.3 Tatverdichtige

3.10.1 Bekannt gewordene Fille

3.10.2 Aufgeklirte Fille

3.8.3.1 Anzahl und Steigerungsrate

3.8.3.2 Verteilung auf die Bundeslinder

3.8.3.3 Verteilung nach Alter
3.8.3.4 Verteilung nach Geschlecht

3.8.3.5 Verteilung nach Staatsangehorigkeit

3.8.3.6 Vergleich mit der Gesamtkriminalitit

----------------------------------------------------------------------

3.9.1.1 Anzahl und Steigerungsrate
3.9.1.2 Verteilung auf die Bundeslinder

3.9.1.3 Anteil der Versuche

3.9.1.4 Verteilung auf einzelne TatortgréBen

3.9.1.5 Vergleich mit der Gesamtkriminalitét

3.9.2.1 Anzahl und Steigerungsrate

3.9.2.2 Aufkldarungsquote

3.9.2.3 Aufkldrungsquote in den einzelnen Bundeslidndern

3.9.2.4 Vergleich mit der Gesamtkriminalitit

3.9.3.1 Anzahl und Steigerungsrate

3.9.3.2 Verteilung auf die Bundeslinder

3.9.3.3 Verteilung nach Alter

3.9.3.4 Verteilung nach Geschlecht

3.9.3.5 Verteilung nach Staatsangehdrigkeit

3.9.3.6 Vergleich mit der Gesamtkriminalitit

3.10 Verursachen von Lirm, Erschiitterungen und nichtionisierenden Strahlen
(§ 325 @) ettt e s ses et s e n e s

3.10.1.1 Anzahl und Steigerungsrate

------------------

3.10.1.2 Verteilung auf die Bundeslidnder

3.10.1.3 Anteil der Versuche

3.10.1.4 Verteilung auf einzelne TatortgréBen

3.10.1.5 Vergleich mit der Gesamtkriminalitit

3.10.2.1 Anzahl und Steigerungsrate

3.10.2.2 Aufkldrungsquote

.10.2.3 Aufkldrungsquote in den einzelnen Bundeslindern
3.10.2.4 Vergleich mit der Gesamtkriminalitit

SRR US RN Ot

%)

3.10.3.2 Verteilung auf die Bundeslidnder

Tatverdachtige ...........ccouiiiiiiieeeee e

3.10.3.3 Verteilung nach Alter

3.10.3.4 Verteilung nach Geschlecht

3.10.3.5 Verteilung nach Staatsangehorigkeit
3.10.3.6 Vergleich mit der Gesamtkriminalitit

61
62
62
62
63
63

64

64
64
65
65
66
66
66
66
67
67
68
68
68
68
68
69
69
69

70

70
70
71
71
71
72
72
72
73
73
73
73
73
74
74
74
74



3.11 Unerlaubter Umgang mit gefihrlichen Abfillen

(§ 326 SEGB 0BNE ADS. 2).......ooommenneeeesemeeeeeemsssesssseemessssssessssssssmeseesssesssmmeseoes

3.11.1 Bekannt gewordene FAILE ............ocoovouioeiiiieioeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee

3.11.1.1 Anzahl und Steigerungsrate

3.11.1.2 Verteilung auf die Bundesldnder

3.11.1.3 Anteil der Versuche

3.11.1.4 Verteilung auf einzelne TatortgroBen

3.11.1.5 Vergleich mit der Gesamtkriminalitit

3.11.2 Aufgeklarte FAIle.........ccccoiiiiiinieee e

3.11.2.1 Anzahl und Steigerungsrate

3.11.2.2 Aufkldrungsquote

3.11.2.3 Aufkldrungsquote in den einzelnen Bundesldndern

3.11.2.4 Vergleich mit der Gesamtkriminalitit

3.11.3 TatverdachtiZe ....cooieieiiiieiiieeeeieeeeee e

3.11.3.1 Anzahl und Stelgerungsrate

3.11.3.2 Verteilung auf die Bundesldnder

3.11.3.3 Verteilung nach Alter

3.11.3.4 Verteilung nach Geschlecht

3.11.3.5 Verteilung nach Staatsangehérigkeit

3.11.3.6 Vergleich mit der Gesamtkriminalitit

3.12 Illegale Abfallein-/-aus- und -durchfuhr nach § 326 Abs. 2 StGB....

3.12.1 Bekannt gewordene FALIE .o

3.12.1.1 Anzahl und Steigerungsrate

3.12.1.2 Verteilung auf die Bundeslinder

3.12.1.3 Anteil der Versuche

3.12.1.4 Verteilung auf einzelne TatortgréBen

3.12.1.5 Vergleich mit der Gesamtkriminalitt

3.12.2 Aufgeklarte FAIle.......ccooooiiiiiiiiiceeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e,

3.12.2.1 Anzahl und Steigerungsrate

3.12.2.2 Aufkldrungsquote

3.12.2.3 Verteilung auf die Bundeslinder

3.12.2.4 Vergleich mit der Gesamtkriminalitt

3.12.3 Tatverdachtige ......oovievieiieieeeeeeeeeeeee e et

3.12.3.1 Anzahl und Steigerungsrate

3.12.3.2 Verteilung auf die Bundeslidnder

3.12.3.3 Verteilung nach Alter

3.12.3.4 Verteilung nach Geschlecht

3.12.3.5 Verteilung nach Staatsangehorigkeit

3.12.3.6 Vergleich mit der Gesamtkriminalitt

3.13 Unerlaubtes Betreiben von Anlagen (§ 327 StGB)......c.ouvveeveeveeccverreeann.

3.13.1 Bekannt gewordene FAIle ........c.cooooiiiiiiiieeeeeeeeeeeeeeeee e

3.13.1.1 Anzahl und Steigerungsrate

3.13.1.2 Verteilung auf die Bundeslinder

3.13.1.3 Anteil der Versuche

3.13.1.4 Verteilung auf einzelne TatortgréBen

VI

80
80
80
80
81
81

.. 81

81
81
81
82
82
82
82
83
83
83
83

84

84
84
85
85
85



3.13.1.5 Vergleich mit der Gesamtkriminalitit

3.13.2 Aufgeklérte FAlle..........ocoooooiiiiiice e,

3.13.2.1 Anzahl und Steigerungsrate

3.13.2.2 Aufklarungsquote

3.13.2.3 Aufkldrungsquote in den einzelnen Bundesldndern
3.13.2.4 Vergleich mit der Gesamtkriminalitit

3.13.3 Tatverdachti@e .......ccooerieiiieeii e,

3.13.3.1 Anzahl und Steigerungsrate

3.13.3.2 Verteilung auf die Bundeslidnder

3.13.3.3 Verteilung nach Alter

3.13.3.4 Verteilung nach Geschlecht

3.13.3.5 Verteilung nach Staatsangehorigkeit

3.13.3.6 Vergleich mit der Gesamtkriminalitit

86
86
86
87
87
87
87
87
88
88
89
89

89

3.14 Unerlaubter Umgang mit radioaktiven Stoffen und anderen
gefihrlichen Stoffen und Giitern (§ 328 StGB).......cccueeueueeveuennnen.

3.14.1 Bekannt gewordene FAlle ...............c..ocoooiiiimoieieieeeeeeeeeeee

3.14.1.1 Anzahl und Steigerungsrate

---------------------

3.14.1.2 Verteilung auf die Bundeslidnder

3.14.1.3 Anteil der Versuche

3.14.1.4 Verteilung auf einzelne TatortgroBen
3.14.1.5 Vergleich mit der Gesamtkriminalitit

3.14.2 Aufgekléarte FAlle........ooooiiiiiiiiiiieeeeeeeeeeeeeeee e,

3.14.2.1 Anzahl und Steigerungsrate

3.14.2.2 Aufklarungsquote

3.14.2.3 Aufklarungsquote in den einzelnen Bundesldndern
3.14.2.4 Vergleich mit der Gesamtkriminalitt

3.14.3 Tatverdachtige .......ccooveveriouieiiie e, JRRRRR

3.14.3.1 Anzahl und Steigerungsrate

3.14.3.2 Verteilung auf die Bundeslidnder

3.14.3.3 Verteilung nach Alter

3.14.3.4 Verteilung nach Geschlecht

3.14.3.5 Verteilung nach Staatsangehdorigkeit

3.14.3.6 Vergleich mit der Gesamtkriminalitit

3.15 Gefihrdung schutzbediirftiger Gebiete (§ 329 StGB) ........cceveveueuecnee.

3.15.1 Bekannt gewordene FAlle ............oc.ooiiiiiviiieiieeeeeeeeeeeeee

3.15.1.1 Anzahl und Steigerungsrate

.....................

3.15.1.2 Verteilung auf die Bundeslinder

3.15.1.3 Anteil der Versuche

3.15.1.4 Verteilung auf einzelne TatortgréRen

3.15.1.5 Vergleich mit der Gesamtkriminalitét

3.15.2 Aufgeklarte FAIE .....ocooooiiiioe e,

3.15.2.1 Anzahl und Steigerungsrate
15.2.2 Aufklérungsquote

3.
3.15.2.3 Aufkldrungsquote in den einzelnen Bundesldndern
3.15.2.4 Vergleich mit der Gesamtkriminalitit

VII

90

90
90
92
91
91
92
92
92
92
92
92
93
93
93
93
94
94
94

95

95
95
96
96
96
97
97
97
97
98
98



3.15.3 Tatverdichtige

3.15.3.1 Anzahl und Steigerungsrate 98
3.15.3.2 Verteilung auf die Bundeslinder 98
3.15.3.3 Verteilung nach Alter 99
3.15.3.4 Verteilung nach Geschlecht 99
3.15.3.5 Verteilung nach Staatsangehérigkeit 99
3.15.3.6 Vergleich mit der Gesamtkriminalitit 99
3.16 Schwere Umweltgefihrdung durch Freisetzen von Giften (§ 330 a StGB)............. 100
3.16.1 Bekannt gewordene FALLE .........cccocououoiiioioieiieiiieeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee 100
3.16.1.1 Anzahl und Steigerungsrate 100
3.16.1.2 Verteilung auf die Bundeslinder 101
3.16.1.3 Anteil der Versuche 101
3.16.1.4 Verteilung auf einzelne Tatortgréf3en 101
3.16.1.5 Vergleich mit der Gesamtkriminalitit 102
3.16.2 Auf@eKIATte FALLE ......ccooiiieeiiiieieiecceee e 102
3.16.2.1 Anzahl und Steigerungsrate 102
3.16.2.2 Aufkldrungsquote 103
3.16.2.3 Aufkldrungsquote in den einzelnen Bundeslidndern 103
3.16.2.4 Vergleich mit der Gesamtkriminalitt 103
3.16.3 Tatverdachtige .........c.cvoveieiiiiieieieieieieeeeee e, 103
3.16.3.1 Anzahl und Steigerungsrate 103
3.16.3.2 Verteilung auf die Bundeslinder 103
3.16.3.3 Verteilung nach Alter 104
3.16.3.4 Verteilung nach Geschlecht 104
3.16.3.5 Verteilung nach Staatsangehorigkeit 105
3.16.3.6 Vergleich mit der Gesamtkriminalitit 105
4. Umweltrelevante Straftaten auflierhalb des StGB ........ueeeeveeeeereeeennns 106
4.1 Straftaten nach dem BNatSchG, TierSchG, BJagdG, PfISchG, ......ccocovueueeveevenne... 106
4.1.1 Bekannt gewordene FAlle ............ococoouiiiiiiiiiieeeeeeeeeeeeeeeeeeee, 106
4.1.1.1 Anzahl und Steigerungsrate 106
4.1.1.2 Verteilung auf die Bundeslinder 107
4.1.1.3 Anteil der Versuche 107
4.1.1.4 Verteilung auf einzelne TatortgréBen 108
4.1.1.5 Anteil an der Gesamtkriminalitét 108
4.1.2 Aufgeklarte FAIle .......ccoooiiiiiiie e 108
4.1.2.1 Anzahl und Steigerungsrate 108
4.1.2.2 Aufklarungsquote 109
4.1.2.3 Aufklidrungsquote in den einzelnen Bundeslidndern 109
4.1.2.4 Vergleich mit der Gesamtkriminalitit 109
4.1.3 TatverdaChtiZe .....c.oveveviiiieeee e 110
4.1.3.1 Anzahl und Steigerungsrate 110

VIII




4.1.3.2 Verteilung auf die Bundeslénder | 110

4.1.3.3 Verteilung nach Alter ’ 110
4.1.3.4 Verteilung nach Geschlecht 111
4.1.3.5 Verteilung nach Staatsangehérigkeit 111
4.1.3.6 Vergleich mit der Gesamtkriminalitt 111

4.2 Straftaten nach dem Chemikaliengesetz und den dazu ergangenen

VerOTdNUNGEM...eeveeeeecrtincncscnneeenensie s s sseesessssssesesnsesssssesssessssssosmessesees 112

4.2.1 Bekannt gewordene FAIlE ...............ocooovoemieiueoeeeooeeoeooooo 112
4.2.1.1 Anzahl und Steigerungsrate 112

4.2.1.2 Verteilung auf die Bundeslinder 113

4.2.1.3 Anteil der Versuche 113

4.2.1.4 Verteilung auf einzelne TatortgréBen 113

4.2.1.5 Vergleich mit der Gesamtkriminalitit 114

4.2.2 Aufgeklarte FAlle.........cooooiiiiiiioooeeeeeeeeeeeoeo 114
4.2.2.1 Anzahl und Steigerungsrate 114

4.2.2.2 Aufklarungsquote ‘ 115

4.2.2.3 Aufkldrungsquote in den einzelnen Bundeslindern 115

4.2.2.4 Vergleich mit der Gesamtkriminalitt . 115

4.2.3 Tatverdachtige .........c.oceiueurmriireiieeeeeeceeeee e 115
4.2.3.1 Anzahl und Steigerungsrate 115

4.2.3.2 Verteilung auf die Bundeslinder 116

4.2.3.3 Verteilung nach Alter 116

4.2.3.4 Verteilung nach Geschlecht 117

4.2.3.5 Verteilung nach Staatsangehérigkeit 117

4.2.3.6 Vergleich mit der Gesamtkriminalitit 117

S. ZuSammenfaSSUNG........ccucucueuseeenererererneesesesssesssscsesssnssnsssessssssssssssssesesesens 118
Wortlaut der Straftatbestinde ..........ccceeeureveueeeuennnn.... creeeressesssnrttsssssnsnsnnee 120
1. Straf@eSetZDUCK c..uuueeueeeeeereeereeeeeeeeeecececeeeeeneeeene e se e 120
2. BundesnaturSChULZEESELZ ......uurreeeurrnereeeencrneeeneresesesessseseesesesssesesmsens 134
3. THErSCHULZEESELZ cuueucrereceerereeennrereresescsereresaseesssssessssssssssesessssssssesesssesesesnns 134
4. BUNAeSJAZAGESELZ ..uuuerererrererererrceerereeseeeeesssesssessesesesssseses e essse s 134
S. PHlANZenSCRULZEESELZ .. ceeureerererrereeececreaeeeeesesesesenesesssssesesessssssesssnsessnn 135



| 6. Chemikalienrécht ....................................................................................... 136

6.1 ChemiKaliENGeSELZ.....c.ucceuieuiieirnereeeerereeceereesecsessesseseesessessessesessessesesssssssessensnsensassssnes 135
6.2 ChemikalieNVerbotsV O .......coccneceeeiceerereereesesessesessesessessssssesesscsssssssssenssensessssnsasns 136
6.3 GefaRIStOffVO ...ttt sse s sse st snessssesssesssssnssssnsssnsaeas 137
6.4 FCKW-Halon-VerbotsVO........cvieeeneereereneeesneneerersessssssesnsssesesssescssssssnssessensssassens 139
7. GeNteCHNIKEESELZ..uucneneirieuiercnraeerereeneneesiesessersessesesseesessessessesessessessosssssenes 140
8. StrahlenSchUutZVOrSOrZegeSetz.... .. ucneneereerereereerreeeneereveseesseesssesnsosssssones 141
9. Umwelthaftungsgesetz 141
10. ADRANG ..c.oucnviiiiinercnrcnecneereeenerneeeenees eesssneeesssaansssttessesnstiessstsssananasanane 142
KIeine BiDliOZYAPRIE ..........ucueneneeneererenerereeereessersessessssessessessessssesssssessosssssonns 143



Abkiirzungsverzeichnis

(a)

AbfG

Abs.

a. F.

AQ

Art.

AZ

(b)

BB

BE
BImSchG
BlagdG
BKA
BNatSchG
BW

BY

()

ChemG
ChemVerbotsV
FCKW-VO

DDT-G
GefStoffVv
GenTG
GWA
HB

HE

HH

HZ

HZ a
HZ b
1.V.m.
JIGG
LKA
MV

Gebietsdnderung gegeniiber dem Vorjahr
Abfallgesetz

Absatz

alte Fassung

Aufklérungsquote

Artikel

Abgeurteiltenzahl

Rechtsdnderung gegeniiber dem Vorjahr
Brandenburg

Berlin

Bundes-Immissionsschutzgesetz
Bundesjagdgesetz

Bundeskriminalamt
Bundesnaturschutzgesetz
Baden-Wiirttemberg

Bayern

(unwesentliche) Anderung der Statistik
Chemikaliengesetz
Chemikalienverbotsverordnung

- Fluorchlorkohlenwasserstoff-Halon-Verbots-

Verordnung

DDT-Gesetz

Gefahrstoff-Verordnung
Gentechnikgesetz
Gewerbeaufsichtsdmter

Bremen

Hessen

Hamburg

Haufigkeitszahl

Héaufigkeitszahl der aufgeklérten Fille
Héufigkeitszahl der bekanntgewordenen Fille
in Verbindung mit
Jugendgerichtsgesetz
Landeskriminalamt
Mecklenburg-Vorpommermn

neue Fassung



NI

NW
PfISchG
PKS

Rn.

RP

SH

SL

SN

SR

ST
StGB
StrRG
StrvVG
TH
TierSchG
vV
UHG
\%4
WHG
WWA
6. StRG
18. StrAndG - UKG

31. StrAndG - 2. UKG

Niedersachsen -

Nordrhein-Westfalen

Pflanzenschutzgesetz

Polizeiliche Kriminalstatistik

Randnummer

Rheinland-Pfalz

Schleswig-Holstein

Saarland

Sachsen

Steigerungsrate

Sachsen-Anhalt

Strafgesetzbuch

Strafrechtsreformgesetz
Strahlenschutzvorsorgegesetz

Thiiringen

Tierschutzgesetz

Tatverdichtige(r)

Umwelthaftungsgesetz

Verurteiltenzahl

Wasserhaushaltsgesetz
Wasserwirtschaftsamter

Sechstes Gesetz zur Reform des Strafrechts
Achtzehntes Strafrechtsdnderungsgesetz - Ge-
setz zur Bekdmpfung der Umweltkriminalitat
EinunddreiBigstes Strafrechtsdnderungsgesetz
-Zweites Gesetz zur Bekdmpfung der Umwelt-
kriminalitét



Vorbemerkung

Durch das Sechste Gesetz zur Reform des Strafrechts (6. StrRG) vom 26. Januar 1998
(BGBI 1998, Teil I, Nr. 6, S. 164), in Kraft seit dem 01. April 1998, wurden eine Vielzahl
von Strafvorschriften des StGB geéndert. Soweit damit fiir den Bereich der Umweltdelikte
relevante Anderungen einhergehen, wird im Folgenden die jeweils nach dem 6. StRG ak-
tuelle Gesetzesfassung verwendet.

Auf eine Aufteilung in Straftaten vor der Reform — bis zum 31.03.1998 — und nach der
Reform — ab dem 01.04.1998 — ist in der vorliegenden Ausgabe verzichtet worden. Auch in
den zugrunde liegenden Statistiken ist keine Untergliederung in Vorschriften alter und neu-
er Fassung des StGB erfolgt. Inhaltlich wurde die Anderung jedoch beriicksichtigt.

Bei den Ausfiithrungen und Darstellungen werden grundsétzlich — und zwar ohne weiteren
Hinweis — nur noch die nunmehr geltenden Vorschriften genannt. Sofern in Einzelfillen
Bezug auf StGB a.F. genommen wird, erfolgt ein gesonderter Hinweis im jeweiligen Kapi-
tel. Zur besseren Ubersicht befindet sich im Anhang (10.) eine Gegeniiberstellung der
Strafvorschriften in ihrer alten sowie neuen Fassung.

1. Einfithrung

1.1 Zur Auswahl der Straftatbestinde

Umweltdelikte sind in einer Vielzahl von Einzelgesetzen zu finden. Dies ist
im wesentlichen auf zwei Umsténde zuriickzufiihren:

Zum einen schiitzen strafrechtliche Vorschriften stets bestimmte Rechtsgiiter.
Das Rechtsgut ,,Umwelt™ als solches ist beispielsweise gemal3 §§ 324 ff. im
29. Abschnitt des StGB unmittelbar geschiitzt. Daneben existiert eine Anzahl
von Straftatbestdnden, die primér andere Rechtsgiiter, im Rahmen einer Re-
flexwirkung jedoch auch Umweltbelange schiitzen. So liegt beispielsweise
der Unrechtsgehalt des § 306 StGB nicht in der Vernichtung von Waldfla-
chen durch Inbrandsetzung, sondern in der Gemeingefdhrlichkeit dieses Ver-
haltens fiir eine uniibersehbare Anzahl anderer Rechtsgiiter (z.B. Leben, kor-
perliche Unversehrtheit, Eigentum Dritter).

Zum anderen ist die Aufteilung einer Vielzahl von Straftatbestinden auf ein-
schldgige Fachgesetze historisch bedingt. Ordnungswidrigkeiten und Straf-
tatbestdnde wurden regelmdBig fachspezifisch in den letzten Abschnitt des
jeweiligen Fachgesetzes aufgenommen. Zwar hat der Gesetzgeber mit dem
Achtzehnten Strafrechtsdnderungsgesetz-Gesetz zur Bekdmpfung der Um-
weltkriminalitit (18. StrAndG - UKG) vom 28. Mirz 1980 (BGBI. 1980, Teil
I, Nr. 15, S. 373), welches zum 01. Juli 1980 in Kraft trat, einen Teil dieser
Umweltdelikte aus den Fachgesetzen ausgelagert und im fritheren 28. - jetzt
29. - Abschnitt des StGB geregelt. Nach wie vor finden sich strafrechtliche



Vorschriften jedoch in einer Vielzahl von Fachgesetzen, wie z.B. Chemika-
liengesetz (ChemG), Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) oder Bundes-
jagdgesetz (BJagdQG).

SchlieBlich ist zu beachten, dass auch viele an sich ,,umweltrechtlich neutra-
le* Straftatbestdnde im Einzelfall je nach Art ihrer Ausfiihrung einen umwelt-
spezifischen Bezug aufweisen konnen. So ist es denkbar, z.B. T6tungs-, Kor-
perverletzungs- oder Sachbeschadigungsdelikte durch vorsidtzliche oder fahr-
lassige Manipulationen an Umweltfaktoren zu begehen (z.B. Fillen eines
fremden Baumes als vorsétzliche Sachbeschidigung gem. § 303 Abs. 1
StGB). Von einer Einbeziehung dieser Delikte in die vorliegende Auswer-
tung musste jedoch abgesehen werden, da keine Angaben dariiber vorliegen,
wie hoch der Anteil umweltspezifischer Begehungsvarianten an der Gesamt-
zahl der Deliktsverwirklichungen ist. Zudem ist das Kriterium der ,,umwelt-
spezifischen Begehungsweise* kaum griffig. Dennoch muss man sich vor
Augen halten, dass ein Grofteil aller Straftatbestdnde auch in einer Umwelt-
beeintrdchtigungen mit sich bringenden Art und Weise begangen werden
kann.

Eine besondere Schwierigkeit bieten die Straftaten nach dem Gentechnikge-
setz (GenTG), dem Strahlenschutzvorsorgegesetz (StrSchVG) und dem Um-
welthaftungsgesetz (UHG), da dort die strafbewéhrten Verhaltensanforderun-
gen der Konkretisierung und Umsetzung in entsprechenden Verordnungen
des Bundes bediirfen, die bislang noch nicht ergangen sind, so dass eine Po-
nalisierung bestimmter Verhaltensweisen zwar auf den Weg gebracht, jedoch
noch nicht erreicht wurde.

1.2 Zu den Statistiken

Ausgewertet werden hier folgende Statistiken:

e die Polizeiliche Kriminalstatistik (PKS), die vom Kriminalistischen Institut
des Bundeskriminalamtes (BKA) aufgrund der Angaben der Landeskrimi-
naldmter (LKA) jdhrlich erstellt wird und mit der die von der Polizei als
rechtswidrig eingestuften Taten (einschlieBlich der mit Strafe bedrohten
Versuche) registriert werden,;

e die Statistiken der LKA

o die Strafverfolgungsstatistik iiber die von deutschen Gerichten rechtskraf-
tig abgeurteilten Personen. Sie wird als koordinierte Landerstatistik bun-
deseinheitlich von den Statistischen Landesdmtern jéhrlich durchgefiihrt
und im Statistischen Bundesamt zu einem Bundesergebnis zusammenge-
fasst.



Die Aussagekraft der Statistiken wird dadurch eingeschrinkt, dass ein Teil
der Taten nicht bekannt wird. Der Umfang dieses sog. Dunkelfeldes hingt
von der Art der Delikte ab und kann sich unter dem Einfluf} variabler Fakto-
ren auch im Zeitablauf dndern. Es kann also nicht von einer festen Relation
zwischen begangenen und registrierten Taten ausgegangen werden.

Folgende mogliche Einfluf3faktoren kdnnen sich insbesondere auf die Statis-
tiken auswirken:

e Anzeigeverhalten

e polizeiliche oder sonstige behdrdliche Kontrolle
statistische Erfassung

e Anderung des Strafrechts

e cchte Kriminalititsdnderung.

Auf die folgenden Rechtsdanderungen sei deshalb hingewiesen:

1980 wurden die Straftatbestinde aus dem Wasserhaushaltsgesetz (WHG),
dem Bundes-Immissionsschutzgesetz (BImSchG) und dem Abfallgesetz
(AbfG) in zum Teil modifizierter Form ins StGB integriert, so dass das statis-
tische Material von vor 1980 nur eingeschrénkt zu Vergleichen herangezogen
werden kann. Auferdem erfolgte 1994 eine Umstrukturierung des 28. Ab-
schnitts des StGB, womit eine Ausdehnung der Strafbarkeit bei vielen betrof-
fenen Delikten einherging. Dies fiihrt dazu, dass eine Anzahl von bislang
straffreien Verhaltensweisen nunmehr strafbar ist, was im Rahmen der Be-
wertung eines etwaigen Anstiegs der Begehungszahlen zu beriicksichtigen
ist. Durch die Gesetzesdnderung wurde § 324 a StGB (Bodenverunreinigung)
neu eingefligt, der vormals komplexe Tatbestand des § 325 StGB (Luftverun-
reinigung und Lirm) wurde in § 325 StGB (Luftverunreinigung) und § 325 a
StGB (Verursachen von Larm, Erschiitterungen und nichtionisierenden Strah-
len) aufgeteilt. Auch die §§ 326 bis 330 StGB unterlagen diversen Anderun-
gen. Auf die Neufassung der gednderten und ergénzten Tatbestdnde wird im
Rahmen des Abdrucks des Wortlauts der einzelnen Straftatbestdnde geson-

dert hingewiesen.

31. StrAnd — 2. UKG: Die durch das 18. StrAndG — UKG eingefiihrten Reg-
lungen im damaligen 28. Abschnitt des StGB erfuhren infolge des Einund-
dreilligstes StrAndG — 2. UKG vom 27. Juni 1994 (BGBI. 1994, Teil I, Nr.
40, S. 1440), in Kraft seit dem 01.11.1994, wesentliche Modifizierungen.
Folge war — im Vergleich zur Erstfassung der ,,Straftaten gegen die Umwelt*
- insbesondere die weitere Ausdehnung der Ponalisierung umweltrelevanter
bzw.—schddigender Verhaltensweisen.



6. StrRG: Das 6. StrRG brachte fiir den Bereich der Umweltdelikte sowohl
inhaltliche als auch duBerliche Anderungen im 28. Abschnitt des StGB (Ge-
meingefdhrliche Straftaten): So wurden beispielsweise einzelne Straftatbe-
stdnde (z.B. § 320 StGB a.F.) ganz aufgehoben oder die Nummerierung der
Delikte #nderte sich (z.B. wurde aus § 308 StGB a.F. nunmehr § 306 StGB
n.F.; vgl. dazu auch die Gegeniiberstellung im Anhang (10.)). '

Der 29. Abschnitt des StGB (Straftaten gegen die Umwelt) erfuhr dagegen
{iberwiegend nur marginale Anderungen: Als erwihnenswert hervorgehoben
sei hier nur die Einfiihrung des § 330 Abs. 2 StGB als Verbrechenstatbestand.

Eine andere Anderung ergibt sich aus der neuen Aufschliisselung der Strafta-
ten nach den §§ 324 - 330 d StGB in den Kriminalstatistiken. Wihrend die
fritheren Kriminalstatistiken den besonders schweren Fall einer Umweltstraf-
tat (§ 330 StGB) gesondert auswiesen, werden diese Fille jetzt bei den ein-
zelnen Grunddelikten, wie z.B. bei der Gewisserverunreinigung, mitgezahlt.
Da flir 1995 nur 108 der bekanntgewordenen Félle unter § 330 StGB fielen,
wihrend insgesamt 35 643 Fille von Straftaten nach den §§ 324 ff StGB be-
kannt wurden, werden die Zahlen fiir die Grunddelikte weiterhin mit denen

fiir der Vorjahre verglichen.

Eine ebenfalls leicht gednderte Z&hlweise gibt es bei den Abfalldelikten in
den Kriminalstatistiken, ndher dazu unter 3.11.1.1.

Demgegeniiber von erheblicher Bedeutung ist die Verdnderung des Erhe-
bungsgebietes durch die deutsche Vereinigung. Wegen erheblicher Anlauf-
schwierigkeiten waren die PKS-Daten in den neuen Lindern fiir die Berichts-
jahre 1991 und 1992 viel zu niedrig ausgefallen, so dass sie noch keine
brauchbare Basis fiir zeitliche Vergleiche bilden. Fiir 1994 ist die Berech-
nung der Steigerungsraten zum Vorjahr fiir die neuen Léndern und fiir das
Bundesgebiet insgesamt dagegen vertretbar, weil sich die Erfassung in den
neuen Liandern weitgehend normalisiert hat. In den Zahlen fiir die alten Léan-
der mit Berlin sind seit 1991 untrennbar die Daten von Ost-Berlin enthalten.

Die Bundesstrafverfolgungsstatistik erfasst dagegen nach wie vor nur das
Gebiet der alten Bundesldnder einschlie8lich West-Berlin, seit 1995 Gesamit-

berlin.

Auch in anderen Bereichen sind die PKS und die Strafverfolgungsstatistik
nicht vollstindig vergleichbar. Auf eine im Einzelfall unterschiedliche Ter-
minologie im Vergleich zur PKS wird im Rahmen nachfolgender Begriffser-
lauterungen eingegangen. Ein unmittelbarer Vergleich der beiden Statistiken
ist nur eingeschrinkt moéglich, da zwischen dem Zeitpunkt der Begehung ei-



ner Straftat bzw. deren Anzeige bei einer Strafverfolgungsbehorde und dem
Féllen einer gerichtlichen Entscheidung z.T. erhebliche Zeitrdume liegen
konnen. So ist zu erklidren, dass Straftaten, die statistisch in der Polizeilichen
Kriminalstatistik erfasst sind, sich erst Monate oder gar Jahre spiter in der
Strafverfolgungsstatistik niederschlagen. Ferner liegt die Strafverfolgungssta-
tistik erst fiir 1999 vor, so dass in vorliegender Auswertung die PKS des Jah-
res 2000 lediglich der Strafverfolgungsstatistik des Jahres 1999 gegeniiberge-
stellt werden kann.

Auch fassen beide Statistiken einige Gruppen von Delikten unterschiedlich
zusammen, z. B. die PKS Straftaten nach dem Bundesjagdgesetz, dem Bun-
desnaturschutzgesetz, dem Pflanzenschutzgesetz (PfISchG), dem Tierschutz-
gesetz (TierSchG) sowie dem DDT-Gesetz (DDT-G), wéhrend eine Entspre-
chung in der Strafverfolgungsstatistik fehlt. Insgesamt sind die PKS und die
Strafverfolgungsstatistik bei umweltrelevanten Straftaten auBerhalb des 29.
Abschnitts des StGB kaum vergleichbar. Die Auswertungen beziehen sich
dort deshalb nur auf die Angaben der PKS.

Schlielich muss angenommen werden, dass die Kriminalstatistiken auch
Fehl-Erfassungen enthalten.

Einem Bericht des Innenministers von Schleswig-Holstein Wienholtz zufolge
hat die stichprobenartige Uberpriifung von erfassten Kriminalititsfillen in
Schleswig-Holstein auf ihre statistisch korrekte Erfassung auf der Ebene der
Polizeireviere und Polizeistationen "verallgemeinerungsfdhige typische Feh-
ler" erkennen lassen. So seien Sachverhalte strafrechtlich und fehlerfrei be-
wertet und die Erfassungsrichtlinien zur polizeilichen Kriminalstatistik feh-

lerhaft ausgelegt worden.

Zusammenfassend kann gesagt werden, dass die Statistiken zwar kein getreu-
es Bild der Kriminalititswirklichkeit, aber eine mehr oder weniger starke
Anndherung an die Realitit bieten. Damit sind sie fiir Legislative, Exekutive
und Wissenschaft ein Hilfsmittel, um Erkenntnisse tiber die Haufigkeit, For-
men und Entwicklungstendenzen der Kriminalitit zu gewinnen.



1.3 Das Dunkelfeld an Umweltkriminalitit

Bei der Bewertung und Einschitzung der nachfolgend dargestellten Statisti-
ken in Bezug auf die Anzahl registrierter Umweltdelikte muss immer gleich-
zeitig das Dunkelfeld an Umweltstraftaten als Fehlerquelle der Statistiken
vergegenwirtigt werden, das iiberwiegend als sehr hoch eingeschitzt wird
(vgl. Kloepfer / Vierhaus, Umweltstrafrecht, NJW - Schriftenreihe, Rn. 188,
1995; Eisenberg, Kriminologie, 1995, Rn. 59).

Im Rahmen der empirischen Untersuchung von Hans J. Hoch (Kriminologi-
sche Forschungsberichte, ,,Die Rechtswirklichkeit des Umweltstrafrechts aus
der Sicht von Umweltverwaltung und Strafverfolgung®, 1994) gaben 85,5 %
der befragten Staatsanwiélte an, das Dunkelfeld sei im Verhéltnis zu den re-
gistrierten, zur Anzeige gebrachten Umweltdelikten ,,bedeutend grof3er”. Die
gleiche Aussage trafen 79,1 % der befragten Polizeikrifte und 71 % der Mit-
arbeiter in den Umweltbehorden.
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Auf das tatsdchliche Bestehen eines Dunkelfeldes weist beispielsweise die
Haufigkeit der bei den Ordnungsbehoérden eingegangenen Beschwerden hin,
- die sich auf den Immissionsbereich beziehen (vgl. Eisenberg, a.a.0., Rn. 55),
obwohl Sachverhalte aus diesem Bereich sowohl von der Staatsanwaltschaft
als auch von den Polizeibeamten nur relativ selten bearbeitet werden (vgl.
Hoch, a.a.0., S. 200).

Das Dunkelfeld resultiert z.B. aus dem unterschiedlichen Anzeigeverhalten
von Biirgern und Behdrden. Wahrend die Amtswalter der Behorden aus den
unterschiedlichsten Griinden nicht alle relevanten Fille zur Anzeige bringen,




ist mit Blick auf Privatpersonen zu berticksichtigen, dass es bei Umweltdelik-
ten, wie beispielsweise bei Luftimmissionen oder Gewédsserverunreinigun-
gen, selten einen konkreten, unmittelbar Geschédigten gibt; geschidigt ist
hier vielmehr zumeist die Allgemeinheit. Die Anzeigebereitschaft wird inso-
fern ,,nur* durch ein allgemeines Umweltbewusstsein gefordert. Eine Anzei-
gemotivation aufgrund persénlicher Betroffenheit ist jedoch seltener als im
ibrigen Strafrecht.

SchlieBlich ist zu konstatieren, dass sich die Ermittlungen zu einem groflen
Teil auf Vorgénge mit Bagatellecharakter beziehen, was mit dem fiir die Ver-
folgung von Umweltdelikten notwendigen Erfordernis der dueren Sichtbar-
keit der Umweltschddigung einhergeht (vgl. Leffler, Umwelt / Kriminalitit /
Recht, ,,Zur polizeilichen Praxis der Entdeckung und Definition von Umwelt-
strafsachen®, 1993, S. 29, 30). Schwere Umweltbelastungen aus dem gewerb-
lich industriellen Bereich, die nicht als besonders schwere Storfille im Sinne
eines Einzelfalls in das Augenmerk der Offentlichkeit gelangen, stehen dage-
gen nur relativ selten im Zentrum der Ermittlungen, so dass sich das Dunkel-
feld vor allem auf diesen Bereich bezieht (vgl. Kloepfer / Vierhaus, a.a.0., S.
153). Denn groB3e Industrieunternehmen sind aufgrund ihrer fiir Auflenste-
hende oft undurchschaubaren Betriebsorganisation sowie aufgrund einer ge-
~ nerellen Verschlossenheit nach auflen nur schwer zu kontrollieren; Umwelt-
beschddigungen bzw. strafrechtsrelevantes Verhalten sind hier vor allem fiir
Privatpersonen, von denen neben der Schutzpolizei am hiufigsten Hinweise
auf Umweltdelikte eingehen, iiberwiegend nicht zu erkennen.

1.4 Das Anzeigeverhalten in Bezug auf Umweltstraftaten

Fine interessante Frage stellt die nach der Anzeigepraxis bei Umweltdelikten
dar. Im Rahmen der empirischen Untersuchung von Hans J. Hoch (Krimino-
logische Forschungsberichte, ,,Die Rechtswirklichkeit des Umweltstrafrechts
aus der Sicht von Umweltverwaltung und Strafverfolgung®, 1994, hier insbe-
sondere S. 207 ff.) wurden Staatsanwélte und Polizeibeamte befragt, auf wel-
chem Wege sie hauptsichlich von Umweltbeeintrachtigungen Kenntnis er-
langten. Die Staatsanwilte gaben hierbei an, dass die allgemeine Schutzpoli-
zel (62,5 %), gefolgt von Umweltsondereinheiten (55,2 %) sowie von der
Wasserschutzpolizei (49,2 %) ,,oft bis sehr oft® Anzeigen erstatten wiirden.
(Das  Ubersteigen der 100 %-Grenze ergibt sich aus der Moglichkeit von
Mehrfachangaben.) Damit ist eine Dominanz polizeilicher Anzeigeerstattung
zu konstatieren. Auf die polizeilichen Anzeigenerstatter folgen an zweiter
Stelle die Privatbevolkerung mit 27,7 % sowie die Umweltfachbeh6rden der



Stiadte und Kreise (34,4 %) als Anzeigeerstatter. Unterdurchschnittlich wurde
jedoch die Anzahl von Anzeigeerstattungen seitens der Wasserwirtschaftsam-
ter (18,3 %), der sonstigen Umweltfachbehdrden (10,1 %), der allgemeinen
Behorden (7 %), der Gewerbeaufsichtsdmter (4,2 %) und der Regierungspré-
sidien (7,2 %) angegeben. Dies entspricht im {ibrigen auch der sonstigen Ein-
schétzung einer zu grofen Zuriickhaltung der (Umwelt-) Verwaltungsbehér-
den gegeniiber den Strafverfolgungsorganen.

SchlieBlich wurden von den Staatsanwélten zu 25 % Biirgerinitiativen als
Hinweisgeber genannt.

69,3 % der Polizeibeamten gaben an, ,,oft bis sehr oft* durch eigene Ermitt-
lungen an Kenntnisse von Umweltbeeintrichtigungen zu gelangen. 63,7 %
nannten zudem die Privatbevdlkerung als Hinweisgeber. Im tibrigen decken
sich die Antworten der Polizeikrifte mit denen der Staatsanwilte im wesent-

lichen.

Weiterhin wurden Polizeibeamte und Staatsanwélte zu einer Verdnderung der
Anzeigepraxis in den letzten Jahren befragt. Die Antworten der befragten
Personengruppen stimmen auch hier im wesentlichen tiiberein. 85 % der
Staatsanwilte gaben einen deutlichen Zuwachs der Anzeigeaktivitit seitens
der Polizei, 73,9 % seitens der Privatbevilkerung an. Gleichfalls registrierten
84 % der Polizeikréfte in diesem Bereich einen Anstieg der Anzeigeerstat-
tungen. 55,9 % der Staatsanwilte verzeichnen einen derartigen Anstieg auch
ber Umweltfachbehorden (schwerpunktmifBig bei solchen der Stadt- und
Landkreise), 62,1 % bei Biirgerinitiativen und 48,4 % mit Blick auf die Me-
dien. Als unverdndert wird iibereinstimmend die Anzeigeaktivitit des Klein-
und Mittelgewerbes als eigentlichen Normadressaten eingeschétzt.

SchlieBlich sei auch hier angemerkt, dass das Anzeigeverhalten von Privat-
personen im Bereich der Umweltkriminalitit nicht in dem Mal3e von person-
licher Betroffenheit bestimmt wird wie im allgemeinen Strafrecht (s.0.).

Zum Anzeigeverhaltens von Verwaltungsbehorden sei auf den folgenden Ab-
schnitt verwiesen.
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1.5 Zusammenarbeit von Verwaltungsbehérden und Strafverfolgungs-
Organen mit Blick auf Umweltstraftaten

Im Rahmen ihrer Genehmigungs- und Kontrollfunktion stehen Verwaltungs-
behdrden hdufig in Verbindung mit Emittenten. Aufgrund dessen gelangen
diese Umweltbeh6rden in der Regel zuerst an strafrechtlich relevante Infor-
mationen mit Blick auf etwaige Umweltschadigungen. Hinsichtlich einer ef-
fizienten Durchsetzung des Umweltstrafrechts ist daher eine intensive Zu-
sammenarbeit von (Umwelt-)Verwaltungsbehdrden und Strafverfolgungsor-
ganen von No&ten. Von vielen Seiten wird jedoch, teilweise auf der Grundlage
empirischer Untersuchungen (vgl. Norbert Leffler, "Zur polizeilichen Praxis
der Entdeckung und zur Definition von Umweltstrafsachen, eine empirische
Untersuchung im Land Nordrhein-Westfalen", 1993) eine zu grofe Zuriick-
haltung seitens der (Umwelt-)Verwaltungsbehdrden in diesem Zusammen-
hang beméingelt (Eisenberg, Kriminologie, 1995, § 26, Rn. 49; W. Riither,
IUR 3/92, S. 152, 154). ‘

Eine empirische Untersuchung im Land Nordrhein-Westfalen, in deren Rah-
men u.a. polizeiliche Umweltsachbearbeiter zwischen 1989 und 1991 befragt
wurden, ergab ein "insgesamt recht geringes Aufkommen verwaltungsbe-
hordlicher Hinweise" (Leffler a.a.0.). 71,5 % der befragten Polizeibeamten
duflerten die Vermutung, dass die betroffenen Verwaltungsbehérden Kennt-
nisse iber Umweltstraftaten in "eher starkem" Umfang nicht zur Anzeige bei
den Strafverfolgungsbehoérden bréchten.

44,6 % der Beamten gaben als Argument flir die geringe verwaltungsbehérd-
liche Mitteilungsfreudigkeit die Ndhe der Behorden zu den Betreibern an.
Die Verwaltungsbehorden sidhen im Falle einer Anzeige das Prinzip der Ko-
operation und des Konsenses wegen einer moglichen Konfrontation gefahr-
det. Das Kooperationsprinzip, das die Bildung eines Vertrauensverhiltnisses
zwischen den vermeintlichen Emittenten und den Verwaltungsbehorden for-
dert, steht vor allem mit Blick auf den zum iiberwiegenden Teil praventiv
ausgestalteten Aufgabenbereich der Behorden einer "repressiv" wirkenden
Anzeigenerstattung entgegen (vgl. hierzu Schall, NJW 1990, S. 1263, 1272).

27 % der Befragten gaben an, die Zuriickhaltung der Behérden resultiere zum
einen aus einer zu geringen Kenntnis des Umweltstrafrechts auf Seiten der
einzelnen Amtswalter, zum anderen seien Angste vor der eigenen Strafver-
folgung ausschlaggebend (vgl. Eisenberg a.a.0., Rn. 49). Die in der Praxis
der Genehmigungserteilung vorgeschalteten Absprachen und Vorerkldrun-
gen, die verwaltungs6konomisch zu einer geringeren Zahl von Wider-
spruchsverfahren fiihren soll, fordere ein gewisses Entgegenkommen der
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Verwaltungsbehdrden, u.U. auch in Form einer stillschweigenden Duldung
von Umweltverletzungen. Auch bei spiteren oder nicht behobenen Umwelt-
verstoen werde dann weiterhin versucht, diesen mit informellen Strategien
oder Verhandlungen zu begegnen. Die Erstattung einer Strafanzeige als kon-
sequentes Instrument der Ahndung sei in diesem Stadium hinsichtlich der
Gefahr einer eigenen Strafverfolgung praktisch verwehrt.

Von Seiten der befragten Polizeibeamten wurde zudem die Meinung gedu-
Bert, die Verwaltungsbehorden setzten kein grofes Vertrauen in die sach-
kompetente Erledigung durch die Strafverfolgungsbehérden. SchlieBlich sei
als mogliche Ursache noch auf eine unzureichende Ausstattung der Behérden
mit Personal und Messinstrumenten sowie auf den hdufig zutage tretenden
Konflikt zwischen Okologie und Okonomie im Rahmen kommunaler Ent-
scheidungen, bei denen auch der Faktor der Anzahl der Arbeitsplatze und des
kommunalen Steueraufkommens Beriicksichtigung findet, verwiesen (Schall

a.a.0., S. 1271).

Im Rahmen des vom Justiz- und Umweltministerium des Landes Nordrhein-
Westfalen in Auftrag gegebenen Forschungsprojekts "Zur behordlichen Pra-
xis bei der Entdeckung und Definition von Umweltstrafsachen", wurden je-
doch nicht nur Bedienstete der Strafverfolgung (Polizei und StA) mit speziel-
ler Kenntnis fir Umweltstrafsachen, sondern auch Bedienstete der Umwelt-
verwaltung (Immission und Wasser) befragt (vgl. Riither, "Defizite im Voll-
zug des Umweltrechts und des Umweltstrafrechts", IUR 3/92, S. 152, 153

f£.). |

Hinsichtlich etwaiger Widerstdnde bei der Einschaltung von Strafverfol-
gungsbehdrden wurde auch von dieser Seite eine geringe Erwartung in die
Leistungsfahigkeiten der Strafverfolgungsbehorden, Vermutungen iiber Ge-
fahrdungen des Kooperationsprinzips, Befiirchtungen, selbst in ein Strafver-
fahren verwickelt zu werden sowie Einflussnahmen seitens der eigenen Vor-
gesetzten in Richtung einer Verhinderung von Strafanzeigen geduf3ert, wobei
diese zuletzt genannte Einflussnahme u.a. auch daraus resultiere, dass Politi-
ker oder "gute Bekannte" in die betreffenden Vorkommnisse verwickelt sei-
en. Insgesamt sei der Druck zur Nichtanzeige bei den Sachbearbeitern grof3;
12 % der insoweit Befragten gaben sogar an, dass sie schon einmal oder
mehrfach an der Erstattung einer Strafanzeige gehindert worden seien.

H.J. Hoch kommt ebenfalls auf der Grundlage einer empirischen Untersu-

chung, in deren Rahmen u.a. zwischen Mai 1990 und Mai 1991 Staatsanwil-
te, Polizeibeamte und Bedienstete der Verwaltungsbehorden befragt wurden,
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zu dem Ergebnis, dass zwar die Vollzugsdefizite im Bereich der Umweltde-
likte nicht behoben seien, dass jedoch die zurlickhaltende Anzeigebereit-
schaft der Umweltverwaltungsbehdrden zu relativieren sei, da eine leichte
Steigerung der Anzeigeaktivitdt zu verzeichnen sei (Hoch, "Die Rechtswirk-
lichkeit des Umweltstrafrechts aus der Sicht von Umweltverwaltung und
Strafverfolgung, 1994, S. 215). Vor allem seien behdrden- und rechtsbe—
reichstypische Unterschiede zu verzeichnen.

80 S— : : jHinweise von Umweltbeh6rden an die Strafverfolgmgsorganj
: |
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nein, kein Anlaf3 ja, i Einzelfall ja, mehrfach ‘

RegP (=85) BL/S (m=300) O WWA (n=174)

(Hoch, S. 216)

2AGWA (n=123) |

Um dem insgesamt dennoch tendenziell zuriickhaltenden Anzeigeverhalten
der Verwaltungsbehérden entgegenzuwirken, wurden in mehreren Bundes-
landern (in Nordrhein-Westfalen seit 1995) Verwaltungsvorschriften erlas-
sen, die z.B. fiir bestimmte Fille eine Anzeigepflicht fiir die Umweltbehdrden
regeln, wobei ein Verstof3 gegen diese Pflicht disziplinarrechtlich geahndet
werden kann. Die Befragung von polizeilichen Umweltsachbearbeitern in
Nordrhein-Westfalen ergab jedoch, dass sich durch den sog. Zusammenar-
beitserlass keine wesentliche Verbesserung der Anzeigesituation eingestellt
hat (vgl. hierzu generell auch Schall a.a.0., S. 1272). Insbesondere wiirden
keine gravierenden Fille angezeigt; vielmehr bezdgen sich die Anzeigen auf
Verfahren, in denen die Wiirdigung der Sachverhalte unproblematisch sei,
und bei denen die Behorden auf eine besondere Kooperationsbereitschaft der
Emittenten nicht angewiesen seien (Leffler a.a.O., S. 235, 237).

Verdnderung des behordlichen Anzeigeverhaltens durch den Erlass?

Verdnderung eher stark 31=21,6%




teilweise 38=264%

eher keine Verédnderung \ 75=52,0%

n=144

Die empirische Untersuchung von Hans J. Hoch kommt hingegen - vor allem
auf der Grundlage der Befragung von Staatsanwiélten - zu dem Ergebnis, dass
die in Rede stehenden Verwaltungsvorschriften durchaus Auswirkungen auf
die Zusammenarbeit von Verwaltungsbehérden und der Staatsanwaltschaft
haben (Hoch, a.a.0O., S. 281). Jedoch seien die Auswirkungen nicht vorrangig
1m Bereich der Anzeigeerstattung zu verzeichnen, sondern vielmehr mit Blick
auf regelméfBige Besprechungen und einen Erfahrungsaustausch. Dennoch
gaben 57,7 % der Staatsanwélte an, dass die Umweltbehdrden die Justizbe-
horden infolge der Verwaltungsvorschriften in vermehrtem Ausmal} tiber et-
waige strafrechtsrelevante Fille unterrichteten.

Von den befragten Polizeikriften dullerten 60 %, dass es zu einer verstiarkten
Hinweistétigkeit der Umweltbehdrden gekommen sei, wiahrend Umweltbe-
dienstete dies sogar zu 72,5 % so einschitzten (Hoch, a.2.0., S. 281). Im {ib-
rigen schitzten sowohl Polizei- als auch Umweltverwaltungen die Auswir-
kungen der Verwaltungsvorschriften weitgehend als gering ein (Hoch, a.a.O.,
S. 266).

SchlieBlich ist im Vergleich zum stetigen Anstieg erfasster Umweltdelikte in
den letzten 15 Jahren ein aufergewéhnlich hervorzuhebender Anstieg der
Anzahl erfasster Umweltstraftaten in den einzelnen Bundesldndern infolge
der in Kraft getretenen "Zusammenarbeitserlasse" nicht zu erkennen. Die Zu-
nahme der Zahl der erfassten Umweltdelikte in den Zeitrdumen nach dem je-
weiligen Erlass der Verwaltungsvorschriften ist somit nicht eindeutig auf
letztere zurtickzufiithren, die Zuwachsrate blieb vielmehr vor und nach deren
Inkrafttreten relativ konstant (vgl. hierzu z.B. Umweltdelikte 1985 ff., Texte

des Umweltbundesamtes).

1.6 Tiaterstruktur bei Umweltdelikten

In den Kriminalstatistiken sind Angaben zu den Téterstrukturen nur hinsicht-
lich des Alters, des Geschlechts und der Staatsangehérigkeit der Téter enthal-
ten. Auffillig ist hierbei, dass der Grofiteil der Tater médnnlich und im mittle-
ren Alter (zwischen dreiflig und fiinfzig Jahren) ist.
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Hinsichtlich der Berufsgruppen, aus denen die Tatverdidchtigen stammen,
kann lediglich auf kriminologische Forschungsergebnisse, die auf der Grund-
lage empirischer Untersuchungen erlangt wurden - es handelt sich zumeist
um Befragungen von mit Umweltstraftaten befassten Beamten oder um Ak-
tenanalysen - , zurlickgegriffen werden. :

Die Ergebnisse von vier Untersuchungen (Himbs - Krusche / Krusche, S.
131; Memberg, ZStW 100, 112 - 157 (123); Riither, Forschungsunterlagen;
Kiihne / Goérgen, BKA - Forschungsberichte, ,,Die polizeiliche Bearbeitung
von Umweltdelikten®, 1991), die sich u.a. mit den Titerstrukturen im Um-
weltstrafrecht und in diesem Zusammenhang mit der beruflichen Stellung der
Tatverdichtigen befassten, stellen folgende Tabellen dar (entnommen aus :
Leffler, ,,Zur polizeilichen Praxis der Entdeckung und Definition von Um-
weltstrafsachen®, Umwelt/ Kriminalitdt / Recht, 1993; Kithne / Gérgen, BKA
- Forschungsberichte, ,,.Die polizeiliche Bearbeitung von Umweltdelikten®,

1991):

Vergleich der Titergruppen in den Untersuchungen
Angaben in Prozent

Tatergruppe Hiimbs- Riither Meinberg
Krusche
Private - 15,8 15,6 17,5
Industrie/Gewerbe , 342 34,8 30,6
Schiffsbetriebe 29,1 27,0 14,1
landwirtschaftliche Betriebe 9,8 9,6 16,2
Offentliche Betriebe 2,2 3.5 5,2
unbekannt 8,9 9.5 16,3
Gruppe Hiufigkeit % aller Fille
Privatpersonen 94 22,7
Tatverdichtige aus der Landwirtschaft 41 9,9
Tatverdédchtige aus der Schifffahrt 44 10,6
Tatverdichtige aus Fuhrbetrieben 24 5,8
Tatverdéchtige aus Industrie- und Gewer- 193 46,5
bebetrieben
Tatverdichtige aus 6ffentlichen Betrieben 16 3,9
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und Behorden

Sonstige Tatverddchtige 12 2,9

Der GroBteil der Tatverdédchtigen stammt nach diesen Forschungsergebnissen
aus dem industriellen Bereich. An zweiter Stelle der Tatverdichtigen stehen
Privatpersonen sowie Personen aus Schiffsbetrieben. Bei den neueren Unter-
suchungen ist die Anzahl der Tatverddchtigen aus Schiffsbetrieben jedoch
deutlich geringer (vgl. Untersuchungen von Meinberg sowie Kiihne / Gérgen,
a.a.0.).

Die Anzahl von Tatverddchtigen aus 6ffentlichen Betrieben stellt sich hinge-
gen einheitlich als am niedrigsten dar.

Der BKA - Forschungsbericht (Kithne / Gérgen, a.a.0.) befasste sich auf der
Grundlage einer Aktenanalyse u.a. auch mit der Frage, wie gro3 die Zahl der
Tatverdichtigen eines Umweltdelikts pro Akte ist. Uberwiegend war jedoch
jeweils nur ein Tatverdédchtiger in der jeweiligen Akte angegeben.

Hierzu folgende Tabelle (Kiithne / Gorgen, S. 116):

Anzahl der Tatverdichtigen Héaufigkeit Prozent
(pro Akte)

ein Tatverddchtiger 267 64,3
zwei Tatverdichtige 49 11,8
drei Tatverdichtige 12 , 2,9
vier Tatverddchtige 9 2,2
fiinf Tatverddchtige + 0,9
unbekannt 72 17,1

Erginzend sei auf die Ergebnisse des Umweltrates hingewiesen, der in sei-
nem Gutachten von 1996 feststellt, dass Private, Landwirte und Angehorige
kleiner und mittlerer Unternehmen im Vergleich zu Angehérigen von Indus-
triebetrieben hdufiger von Umweltstrafverfahren betroffen sind. Auferdem
stellt der Rat fest, dass bei letzteren die Verfahren von der Staatsanwaltschaft
besonders hdufig eingestellt werden.

1.7 Begriffe

Bereits an dieser Stelle sollen einige Begriffe erklart werden, auf die im Zuge
der vorliegenden Auswertung wiederholt zurtickgegriffen wird:
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Abgeurteilte sind Angeklagte, gegen die Strafbefehle erlassen wurden bzw.
Strafverfahren nach Eréffnung des Hauptverfahrens durch Urteil oder Ein-
stellungsbeschluss rechtskréftig abgeschlossen worden sind. Thre Zahl setzt
sich zusammen aus den Verurteilten und aus Personen, gegen die andere Ent-
scheidungen getroffen wurden.

Abgeurteiltenzahlen (AZ) errechnen sich aus Abgeurteilten je 100 000 Ein-
wohner der gleichen Personengruppe, sie werden in der Regel anhand der
fortgeschriebenen Wohnbevolkerung zu Beginn des Berichtsjahres (in der
Bevolkerungsstatistik ausgewiesen als Stand am 31.12. des dem Berichtsjahr
vorangehenden Jahres) errechnet.

Andere Entscheidungen sind Freispruch, Einstellung des Strafverfahrens,
Absehen von Strafe, Anordnung von Mafregeln der Besserung und Siche-
rung (selbstindig oder neben Freispruch und Einstellung) sowie Uberwei-
sung an den Vormundschaftsrichter gem. § 53 Jugendgerichtsgesetz (JGG).

Aufgeklirter Fall ist die rechtswidrige (Straf-) Tat, fiir die nach dem polizei-
lichen Ermittlungsergebnis ein mindestens namentlich bekannter oder auf
frischer Tat ergriffener Tatverddchtiger festgestellt worden ist.

Aufklirungsquote (AQ) bezeichnet das prozentuale Verhiltnis von aufge-
klarten zu bekannt gewordenen Fillen im Berichtszeitraum. Eine Aufkla-
rungsquote iiber 100 % kann zustande kommen, wenn im Berichtszeitraum
noch Fille aus den Vorjahren nachtriaglich aufgeklart werden.

aufoeklirte Fille x 100

" bekannt gewordene Fille

AQ

Auslidnder im Sinne der Strafverfolgungsstatistik sind auch die Staatenlosen.
Personen, die sowohl die deutsche als auch eine andere Staatsangehorigkeit
besitzen, werden in der Strafverfolgungsstatistik als Deutsche ausgewiesen.

Bekannt gewordener Fall ist jede im Straftatenkatalog der Polizeilichen
Kriminalstatistik aufgefiihrte rechtswidrige (Straf-) Tat einschlieBlich der mit
Strafe bedrohten Versuche, der eine polizeilich bearbeitete Anzeige zugrunde
liegt.

17



Bevélkerungsanteil gibt in % das Verhiltnis der Einwohnerzahl eines Bun-
deslandes zur Einwohnerzahl des gesamten Bundesgebietes an und berechnet
sich wie folgt:

. Einwohnerzahl des Bundeslandes x 100

Einwohnerzahl des Bundesgebietes

Dunkelziffer/Dunkelfeld. In das Dunkelfeld fallen Taten, die begangen, aber
weder der Polizei bekannt noch sonst irgendwie statistisch erfasst wurden.

Erwachsene sind 21 Jahre oder dlter. Sie werden nach allgemeinem
Straf(verfahrens)recht abgeurteilt. Entscheidend ist das Alter zum Zeitpunkt
der Tat.

Haufigkeitszahl a (HZ a) ist die Zahl der aufgekldrten Félle insgesamt oder
innerhalb einzelner Deliktsarten, errechnet auf 100 000 Einwohner.

Félle x 100 000

Einwohnerzahl

HZ a=

Hiufigkeitszahl b (HZ b) ist die Zahl der bekannt gewordenen Fille insge-
samt oder innerhalb einzelner Deliktsarten, errechnet auf 100 000 Einwohner.

Fille x 100 000

Einwohnerzahl

HZ b=

Heranwachsende sind zwischen 18 und unter 21 Jahre alt. Sie konnen ent-
weder nach allgemeinem Straf(verfahrens)recht oder nach Jugend-
straf(verfahrens)recht abgeurteilt werden. Entscheidend sind das Alter zum
Zeitpunkt der Tat sowie die geistige Reife des Taters.

Jugendliche sind zwischen 14 und unter 18 Jahren alt. Thre Aburteilung er-
folgt nach Jugendstraf(verfahrens)recht (JGG). Entscheidend ist das Alter
zum Zeitpunkt der Tat.

Kinder sind aufgrund ihres Alters von unter 14 Jahren strafunmiindige Per-
sonen.
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MafBregeln der Besserung und Sicherung sind die Unterbringung in einem
psychiatrischen Krankenhaus (§ 63 StGB), in einer Entziehungsanstalt (§ 64
StGB) oder in Sicherungsverwahrung (§ 66 StGB), ferner Fithrungsaufsicht
(§ 68 StGB) und Berufsverbot (§ 70 StGB) sowie die Entziehung der Fahrer-
laubnis (§§ 69, 69 a StGB). Diese Maflregeln werden teils in Verbindung mit
Strafe, teils unabhingig davon in Fillen von Freispruch, Einstellung des Ver-
fahrens oder in einem selbstdndigen Verfahren angeordnet.

Nichtdeutsche Tatverddchtige im Sinne der PKS sind Personen ausldndi-
scher Staatsangehdrigkeit, Staatenlose und Personen, bei denen die Staatsan-
gehorigkeit ungekldrt ist. Personen, die sowohl die deutsche als auch eine
andere Staatsangehdrigkeit besitzen, werden als Deutsche ausgewiesen.

Straftatenanteil gibt in % das Verhiltnis aller bekannt gewordenen Strafta-
ten in einem Bundesland zu allen Fillen im gesamten Bundesgebiet an und

berechnet sich wie folgt:

alle bekannt gewordenen Straftaten im Bundesland x 100
alle bekannt gewordenen Straftaten im Bundesgebiet

Steigerungsrate (SR) gibt die prozentuale Verdnderung von Fillen oder
Héufigkeitszahlen fiir die Gesamtkriminalitdt oder einzelner Straftaten zwi-
schen verschiedenen Berichtszeitrdumen an.

SR= (Berichtsjahr - Vorjahr) x 100
Vorjahr

Tatort ist die politische Gemeinde in der Bundesrepublik Deutschland, in der
sich die rechtswidrige (Straf-) Tat ereignet hat.

Tatverdichtiger ist jeder, der nach dem polizeilichen Ermittlungsergebnis
aufgrund zureichender tatsdchlicher Anhaltspunkte verdédchtig ist, eine
rechtswidrige (Straf-) Tat begangen zu haben. Dazu z#dhlen auch Mittéter,
Anstifter und Gehilfen. Als tatverdédchtig wird auch erfasst, wer z.B. wegen
Tod, Krankheit oder Flucht nicht verurteilt werden kann.
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Umweltdeliktsanteil gibt in % das Verhéiltnis der bekannt gewordenen Fille
eines Delikts in einem Bundesland zu den Fillen im gesamten Bundesgebiet

an und berechnet sich wie folgt:

Bekannt gewordene Fille eines Delikts im Bundesland x 100
Bekannt gewordene Fille eines Delikts im Bundesgebiet

Verurteilte sind Angeklagte, gegen die nach allgemeinem Strafrecht Frei-
heitsstrafe, Strafarrest (nur bei Bundeswehrangehorigen) oder Geldstrafe
durch Urteil oder rechtskriftigen Strafbefehl verhdngt worden ist, oder deren
Straftat nach Jugendstrafrecht mit Jugendstrafe, Zuchtmittel oder Erzie-
hungsmafregeln geahndet wurde. Verurteilt werden kann nur eine Person, die
im Tatzeitpunkt strafmiindig, d.h. 14 Jahre oder dlter war (§ 19 StGB).

Verurteiltenzahlen errechnen sich aus Verurteilten je 100 000 Einwohner
der gleichen Personengruppe; sie werden in der Regel anhand der fortge-
schriebenen Wohnbevélkerung zu Beginn des Berichtsjahres (in der Bevélke-
rungsstatistik ausgewiesen als Stand am 31.12. des dem Berichtsjahr voran-
gehenden Jahres) errechnet. Das Statistische Bundesamt berechnet demge-
geniiber die Verurteiltenzahlen nur fiir die deutsche Bevolkerung, da im Zuge
verstiarkter Zuwanderung Anfang der 90er Jahre die Zahl der verurteilten
Auslinder ohne gemeldeten Wohnsitz stark zunahm. Diese werden zwar in
der Strafverfolgungsstatistik, nicht aber in der Bevdlkerungsstatistik erfasst.
In dieser Auswertung wird jedoch die Gesamtbevilkerung zugrunde gelegt,
da dies auch bei den Haufigkeitszahlen (noch) der Fall ist und so die Ver-
gleichbarkeit eher gegeben ist.
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2.1.2 Bekannt gewordene Fille, aufgeklirte Fille, Abgeurteilte und Verurteilte in den

alten Bundeslindern und Berlin 1991 - 2000 der Taten nach dem 29. Abschnitt
des Strafgesetzbuches
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2.1.3 Vergleich mit der Gesamtkriminalitit
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2.2 Bekannt gewordene Fille in allen Bundeslindern 2000
Im Jahre 2000 wurden 34 415 Fille erfasst.

2.2.1 Anzahl und Steigerungsrate

 Anzahl der bekannt gewordenen Fille
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2.2.2 Verteilung auf einzelne Delikte

Unerlaubter Umgang mit gefahrlichen Abfillen § 326 StGB

\70,75 %

Luftverunreinigung § 325 StGB
0,90 %

Unerlaubtes Betreiben
von Anlagen § 327 StGB

. 3,32%
/

Bodenverunreinigung § 324a StGB somgtige Umweltdelikte im
6.67 % 29. Abschnitt
Gewisserverunreinigung § 324 StGB 1,18 %

17,18 %

2.2.3 Verteilung auf die Bundeslinder

bekannt Umweltde- Straftaten- Bevolke- Haufigkeits-
gewordene liktsanteil anteil ins- rungsan- zahl b
Félle  insgesamt % gesamt % teil %

Baden-Wiirttemberg 1 943 5,6 90 12,8 18,5
Bayern 1 648 4.8 10,9 14,8 13,6
Berlin 3550 10,3 8,9 4,1 104,8
Brandenburg 828 2.4 4,1 3,2 31,8
Bremen 231 0,7 1,5 0,8 34,8
Hamburg 1075 3,1 4,5 2,1 63,1
Hessen 2 556 7,4 6,7 7,4 422
Mecklenburg-Vorp. 1658 48 2,9 2,2 92,7
Niedersachsen 5077 14,8 9,0 9,6 64,3
Nordrhein-Westfalen 3694 10,7 21,2 21,9 20,5
Rheinland-Pfalz 3597 10,5 4,3 49 89,2
Saarland 874 2.5 1,0 1,3 81,6
Sachsen 976 2.8 5,6 5.4 21,9
Sachsen-Anhalt 2571 7,5 3,9 3,2 97,1
Schleswig-Holstein 3 388 9.8 3.9 3.4 122,0
Thuringen 749 22 2.5 3,0 30,6



2.2.4 Vergleich der bekannt gewordenen Fille 1999/2000 (Hiufigkeitszahl b)
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Auf 100 000 Einwohner entfielen im Jahre 2000 im gesamten Bundesgebiet 42 Umweltde-
likte. Im Jahre 1999 lag diese Zahl bei 45 Delikten.



2.2.5 Anteil der Versuche bei den bekannt gewordenen Fillen

45000 ~ .
‘B Versuche Versuche

'O vollendete Delikte

35000 +

15 000 _ ‘ ‘ , |
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(b) |

Von den 34 415 im Jahr 2000 bekannt gewordenen Féllen wurden 291 (= 0.8 %) als Ver-

such begangen.

Im Rahmen der Wiirdigung des Anteils der Versuche an der Gesamtzahl der erfassten Fille

ist auf Folgendes hinzuweisen:

Nicht alle Straftatbestiande des 29. Abschnittes des StGB stellen einen Versuch unter Stra-
fe. Mit Ausnahme der §§ 330 Abs. 2 und 330 a Abs. 1 StGB handelt es sich bei den Tatbe-
stinden um Vergehen, deren Versuch nur dann strafbar ist, wenn dies im Gesetz ausdriick-
lich vorgesehen ist. Einzelne Tatbesténde, sei es in der neuen oder alten Fassung (z.B. §
327 StGB) verfligen nicht iiber eine derartige Versuchsstrafbarkeit (vgl. im Einzelnen den

Wortlaut der Straftatbestinde im Anhang).

Zum anderen zeichnet sich ein Versuch eines Umweltdeliktes typischerweise dadurch aus,
dass es nicht zu einer Umweltbeeintrdachtigung im Sinne des jeweiligen Tatbestandes
kommt. In derartigen Fillen werden die Straftaten jedoch regelméBig nicht bekannt, so dass

gerade bei Versuchen eine hohe Dunkelziffer zu vermuten ist.
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2.2.6 Verteilung auf einzelne Tatortgrofien
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2.2.7 Vergleich mit der Gesamtkriminalitiit

Die Gesamtkriminalitéit belduft sich fiir das Jahr 2000 auf 6 264 723 Faille. Die Umweltdelik-
te machen demnach einen Anteil von 0,5 % aus (1999: 0,6 %).

2.3 Aufgeklirte Fille in allen Bundeslindern 2000

2.3.1 Anzahl und Steigerungsrate

Anzahl der aufgeklérten Fille
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(b)
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Steigerungsrate der aufgeklérten Falle
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In den einzelnen Bundesldndern erreichte die Aufklarungsquote im Jahre 2000 folgende

Werte:

%
Baden-Wiirttemberg 76,0
Bayern 79,7
Berlin 28,2
Brandenburg 63,5
Bremen 67,1
Hamburg 47,7
Hessen 53,8
Mecklenburg-Vorp. 55,3
Niedersachsen 72,1
Nordrhein-Westfalen 60,9
Rheinland-Pfalz 54.9
Saarland 78.6
Sachsen 64,7
Sachsen-Anhalt 83,7
Schleswig-Holstein 54,4
Thiiringen 69,3

2.3.3 Verteilung auf einzelne Delikte

Gewdsserverunreinigung - § 324 StGB 205 6,1 60,1
Bodenverunreinigung - § 324 a StGB - 51 -32 68,1
Luftverunreinigung - § 325 StGB -25 -9,3 78,1

Verursachen von Lérm, Erschiitterungen
und nichtionisierenden Strahlen -

§ 325a StGB 0 0,0 88,1
Unerlaubter Umgang mit gefihrlichen
Abfillen - § 326 StGB (alle Absitze) - 101 -0,7 58,1
Unerlaubtes Betreiben von Anlagen -
§ 327 StGB . 89 8,8 96,2

Unerlaubter Umgang mit radioaktiven
Stoffen und anderen geféhrlichen Stoffen

und Giitern - § 328 StGB 43 439 83,9
Gefdhrdung schutzbediirftiger Gebiete -

§ 329 StGB 1 2,6 85,1
Schwere Gefahrdung durch Freisetzen von

Giften - § 330 a StGB 87 202,3 87,8




2.3.4 Verteilung auf die Bundeslinder

Auf 100 000 Einwohner entfielen im gesamten Bundesgebiet im Jahre 2000 25,6 aufgeklér-
te Umweltdelikte. Die Anzahl der aufgeklarten Fille sowie ihre Héufigkeitszahl a verteilen

sich auf die einzelnen Bundesldnder wie folgt:

aufgekliirte Haufigkeits-

Fille zahl a
Baden-Wirttemberg 1477 14,1
Bayern 1313 10,8
Berlin 1 000 29,5
Brandenburg 526 20,2
Bremen 155 23,4
Hamburg 513 30,1
Hessen 1374 227
Mecklenburg-Vorp. 917 51,2
Niedersachsen 3 663 46,4
Nordrhein-Westfalen 2251 12,5
Rheinland-Pfalz 1974 49.0
Saarland 687 64,1
Sachsen 631 14,1
Sachsen-Anhalt 2152 81,2
Schleswig-Holstein 1842 66,3
Thiiringen : 519 21,2

2.3.5 Vergleich mit der Gesamtkriminalitit

Die aufgeklarten Fille der Gesamtkriminalitdt belaufen sich 2000 auf 3 335 356 Fille,
20 994 Umweltdelikte wurden aufgeklért. Das entspricht einem Anteil von 0,6 %.

2.4 Tatverdichtige in allen Bundeslindern 2000
2.4.1 Anzahl und Steigerungsrate

Von 22 124 Tatverdachtigen im Jahre 1999 ist diese Zahl auf 22 662 im Jahre 2000 gestie-
gen. Die Steigerungsrate betragt 2,4 %.



2.4.2 Verteilung auf die Bundeslinder

Baden-Wiirttemberg 1581
Bayern 1181
Berlin 1127
Brandenburg 628
Bremen 191
Hamburg 592
Hessen 1462
Mecklenburg-Vorp. 990
Niedersachsen 4033
Nordrhein-Westfalen 2302
Rheinland-Pfalz 2 069
Saarland 543
Sachsen 729
Sachsen-Anhalt 2 531
Schleswig-Holstein 2058
Thiiringen 645

2.4.3 Verteilung nach Alter und Geschlecht

~ Altersgruppen und 2000 Veriinderung Verteilung Anzahl in % Anzahl in%

Geschlecht ~ gg.Vorjahr  in%  minnlich weiblich
2 e - %

Kigdee @ = 1D - ~ 0,49 0
davon: bis unter 6 Jahre =~ 8 ' 5 0,03 2
6 bis unter 8 9 -0,55 0,0 - 8 0,04 1 0,00
8 bis unter 10 19 -0,39 0,1 19 0,08 0 0,00
10 bis unter 12 35 0,21 0,2 33 0,15 2 001
12 bis unter 14 . 51 -0,11 0,2 46 020 5 0,02
Jugendliche 414 0,08 1,8 392 1,73 22 0,10
davon: 14 bis unter 16 156 018 07 149 0,66 7 0,03
16 bis unter 18 258 0,03 1,1 243 1,07 15 0,07
Heranwachsende 1195 0,06 5,3 1097 484 - 98 0,43
( 18 bis unter 21)
Erwachsene 20931 0,02 92,4 18 505 81,66 2426 10,71
davon: 21 bis unter 23 954 0,14 42 840 3,71 114 0,50
23 bis unter 25 817 0,11 3,6 732 3,23 85 0,38
25 bis unter 30 2186 0,01 9,6 1912 8,44 274 1,21
30 bis unter 40 5701 0,00 25,2 5014 22,13 687 3,03
40 bis unter 50 5114 0,02 22,6 4 498 19,85 616 2,72

32



3 357 ‘14,8“1
2152 950

2.4.4 Verteilung nach Staatsangehdorigkeit

In der gesamten Bundesrepublik Deutschland waren 2000 12,6 % der Tatverdachtigen
Nichtdeutsche, das entspricht 2 848 Tatverdachtigen, (1999: 12,1 % =2 679 TV). Sie ver-
teilen sich auf die Bundeslander wie folgt:

Anzahl der nichtdeut- Anteil im jeweiligen
schen Tatverdachtigen = Bundesland in %

Baden-Wiirttemberg 296 18,7
Bayern 93 7.9
Berlin 292 25,9
Brandenburg 42 6,7
Bremen 43 22.5
Hamburg 166 28,0
Hessen 330 22,6
Mecklenburg-Vorp. 75 7,6
Niedersachsen 468 11,6
Nordrhein-Westfalen 414 18,0
Rheinland-Pfalz 175 8,5
Saarland 40 7,4
Sachsen 37 5,1
Sachsen-Anhalt 149 5,9
Schleswig-Holstein 191 , 9,3
Thuringen 37 5,7

2.4.5 Vergleich mit der Gesamtkriminalitiit

Im Jahr 2000 wurden im Zusammenhang mit der Umweltkriminalitat 22 662 Tatverdéchtige
ermittelt. In der Gesamtkriminalitdt waren es im gleichen Jahr 2 286 372 Tatverdachtige.
Das ergibt fir die Umweltkriminalitdt einen Anteil von 1,0 %.
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2.5.2 Verteilung auf einzelne Delikte

Gewisserverunreinigung -§ 324 StGB 529 = 11,5 %
Bodenverunreinigung - § 324 a StGB 218 4,7%
Luftverunreinigung - § 325 StGB 24 0,5%
Verursachen von Larm - § 325 a StGB 3 0,1%
Umweltgefdhrdende Abfallbeseitigung - § 326 StGB a.F. 3593 78,1%
Unerlaubtes Betreiben von Anlagen -§ 327 StGB 204 = 4,4%
Unerlaubter Umgang mit radioaktiven und anderen gefahrli- 5 = 0,1%
chen Stoffen und Giitern - § 328 StGB
Gefahrdung schutzbediirftiger Gebiete - § 329 StGB g = 0,2%
Besonders schwerer Fall einer Umweltstraftat 11 = 0,2%
- § 330 StGB
Schwere Gefihrdung durch Freisetzen von Giften 4 = 0,1%
- §330aStGB
4599 100.0%
2.5.3 Verteilung nach Alter
Jugend- Heran- Erwach- Gesamt
liche wachsende sene
Gewdsserverunreinigung -§ 324 StGB 3 4 522 529
Bodenverunreinigung - § 324 a StGB 0 1 217 218
Luftverunreinigung - § 325 StGB 0 1 23 24
Verursachen von Larm - § 325 a StGB 0 0 3 3
Umweltgefdhrdende Abfallbeseitigung
-§326 StGB a F. 16 166 3411 3593
Unerlaubtes Betreiben von Anlagen -§ 327 StGB 0 0 204 204
Unerlaubter Umgang mit radioaktiven und anderen
gefihrlichen Stoffen und Giitern - § 328 StGB 0 0 5 5
Gefdhrdung schutzbediirftiger Gebiete - § 329
StGB 0 0 8 8
Besonders schwerer Fall einer Umweltstraftat
- § 330 StGB 0 2 9 11
Schwere Gefdhrdung durch Freisetzen von Giften
-§330aStGB 0 0 4 4
19 174 4406 4599




2.5.4 Verteilung nach Geschlecht
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2.5.5 Vergleich mit der Gesamtkriminalitiit

Gesamtkriminalitit Umweltkriminalitiit

Anzahl Anzahl %
insgesamt 940 683 4 599 0,49%
ménnlich 781 051 4182 0,54%
weiblich 159 632 417 0,26%

2.5.6 Verteilung auf die Bundeslinder

Anzahl AZ
Baden-Wiirttemberg 577 5,5
Bayern 462 3,8
Berlin 292 8,6
Bremen 18 2,7
Hamburg 134 7,9
Hessen 364 6,0
Niedersachsen 1195 15,2
Nordrhein-Westfalen 597 33
Rheinland-Pfalz 557 13,8
Saarland ‘ 129 12,0
Schleswig-Holstein 270 9,8
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2.6 Verurteilte in den alten Bundeslidndern einschlief3lich Berlin 1999

Im Jahre 1999 wurden in den alten Bundesldndern einschlieBlich Berlin insgesamt
3 420 Personen wegen einer Umweltstraftat verurteilt (1998: 3 443).

2.6.1 Anzahl und Steigerungsrate

Anzahl der Verurteilungen

1990 1991 1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999
(b)

Steigerungszahl der Verurteilungen

%
45,0

30,0

15,0

0,0




2.6.2 Verteilung der Verurteilungen auf einzelne Delikte

Gewidsserverunreinigung -§ 324 StGB 323 9,4 %
Bodenverunreinigung - § 324 a StGB 149 = 4,4 %
Luftverunreinigung - § 325 StGB 13 = 0,4 %
Umweltgefdhrdende Abfallbeseitigung - § 326 StGB a.F. 2799 = 81,8%
Unerlaubtes Betreiben von Anlagen -§ 327 StGB 120 = 3,5%
Unerlaubter Umgang mit radioaktiven und anderen gefihrli- 4 = 0,1 %
chen Stoffen und Giitern - § 328 StGB
Gefdhrdung schutzbediirftiger Gebiete - § 329 StGB 4 0,1 %
Besonders schwerer Fall einer Umweltstraftat - § 330 StGB 5 = 0,1%
Schwere Gefihrdung durch Freisetzen von Giften - § 330 a 3 0,1 %
StGB
3420 100.0 %
2.6.3 Verteilung der Verurteilungen nach Alter
Jugend- Heran- Erwach- Ge-
liche wachsende sene samt

Gewisserverunreinigung -§ 324 StGB 2 1 320 323
Bodenverunreinigung - § 324 a StGB 0 0 149 149
Luftverunreinigung - § 325 StGB 0 1 12 13
Umweltgefihrdende Abfallbeseitigung - § 326 StGB a.F. 6 126 2667 2799
Unerlaubtes Betreiben von Anlagen -§ 327 StGB 0 0 120 120
Unerlaubter Umgang mit radioaktiven und anderen ge- 0 0 4 4
fahrlichen Stoffen und Giitern - § 328 StGB
Gefahrdung schutzbediirftiger Gebiete - § 329 StGB 0 0 4 4
Bes. schwerer Fall einer Umweltstraftat - § 330 StGB 0 4 5
Schw. Gefdhrdung d. Freisetzen v. Giften - § 330 a StGB -0 2 3

8 130 3282 3420

2.6.4 Verteilung der Verurteilungen nach Geschlecht

|

|
|

100,0%
50,0%
0,0% . .
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@ mannlich @ weiblich |
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2.6.5 Verteilung nach Staatsangehdorigkeit

Gewisserverunreinigung -§ 324 StGB
Bodenverunreinigung - § 324 a StGB
Luftverunreinigung - § 325 StGB

Umweltgefahrdende Abfallbeseitigung - § 326 StGB a.F.

Unerlaubtes Betreiben von Anlagen -§ 327 StGB
Unerlaubter Umgang mit radioaktiven und anderen ge-
fahrlichen Stoffen und Giitern - § 328 StGB
Gefihrdung schutzbediirftiger Gebiete - § 329 StGB
Besonders schwerer Fall einer Umweltstraftat

- § 330 StGB
Schwere Gefahrdung durch Freisetzen von Giften - §

330 a StGB

2.6.6 Anteil der Versuche

Gewisserverunreinigung -§ 324 StGB
Bodenverunreinigung - § 324 a StGB
Luftverunreinigung - § 325 StGB
Umweltgefdahrdende Abfallbeseitigung

- § 326 StGB a.F.

Unerlaubtes Betreiben von Anlagen -§ 327 StGB
Unerlaubter Umgang mit radioaktiven und anderen
gefédhrlichen Stoffen und Giitern - § 328 StGB
Getfidhrdung schutzbediirftiger Gebiete - § 329 StGB
Besonders schwerer Fall einer Umweltstraftat - §
330 StGB

Schwere Gefahrdung durch Freisetzen von Giften - §
330 a StGB

Verurteilte  Aus- Anteil in
insgesamt ldnder %
323 72 22,3%

149 22 14,8%

13 0 0,0%

2.799 446 15,9%

120 11 9,2%

4 0 0,0%

4 0 0,0%

S 2 40,0%

3 1 33,3%

3420 554 16.2%
Straftat  Straftat Anteil der
vollendet versucht Versuche
318 5 1,57%
147 2 1,36%

13 0 0,00%

2 790 9 0,32%
120 0 0,00%

4 0 0,00%

4 0 0,00%

6 0 0,00%

2 0 0,00%

3 404 16 0.47%

Bei den Delikten nach §§ 327 und 329 ist der Versuch nicht strafbar.




2.6.7 Anzahl fahrlissig und vorsitzlich begangener Taten

Anzahl
Gewdsserverunreinigung - vorsitzlich § 324 ohne Abs. 3 StGB 233
Gewiisserverunreinigung - fahrliissig § 324 Abs. 3 StGB 90
Bodenverunreinigung - vorsitzlich § 324 a ohne Abs. 3 StGB 115
Bodenverunreinigung - fahrlissig § 324 a Abs. 3 StGB 34
Luftverunreinigung - vorsétzlich § 325 Abs. 1 StGB 11
Luftverunreinigung - vorsétzlich § 325 Abs. 2 StGB 1
Luftverunreinigung - fahrléssig § 325 Abs. 3 StGB 1
Unerlaubter Umgang mit gefdhrlichen Stoffen - vorsitzlich § 326 Abs.1 u. 2 ohne
Abs. 5 StGB aF. 2 681

Unerlaubter Umgang mit gefahrlichen Stoffen fahrlissig § 326 Abs. 5 Nr.1 StGB 118
Unerlaubtes Betreiben von kerntechnischen Anlagen - vorsitzlich § 327 Abs.1

StGB 6
Unerlaubtes Betreiben anderer Anlagen - vorsitzlich § 327 Abs. 2 StGB 106
Unerlaubtes Betreiben von kerntechnischen Anlagen - fahrlissig § 327 Abs. 3 Nr.

1 StGB _ 1
Unerlaubtes Betreiben anderer Anlagen - fahrlissig § 327 Abs. 3 Nr. 2 StGB 7
Unerlaubter Umgang mit radioaktiven Stoffen und anderen gefihrlichen Stoffen

und Giitern - vorsitzlich § 328 StGB Abs.1-3 1

Unerlaubter Umgang mit radioaktiven Stoffen und anderen gefihrlichen Stoffen

und Giitern - fahrlissig § 328 StGB Abs. 5 3

Gefihrdung schutzbediirftiger Gebiete - vorsitzlich § 329 ohne Abs. 4 StGB 3

Gefdhrdung schutzbediirftiger Gebiete - fahrlissig § 329 Abs. 4 StGB 1

Besonders schwerer Fall einer Umweltstraftat § 330 StGB 6

Schwere Gefdhrdung durch Freisetzen von Giften - vorsitzlich § 330 a Abs. 1

StGB 2
3 420

|

2.6.8 Anteil der Freiheitsstrafen an den Strafen insgesamt (nur allgemeines Strafrecht)

Strafen Anzahl der Anteil in

insgesamt Freiheits- %
strafen

Gewdsserverunreinigung -§ 324 StGB 323 6 1,9
Bodenverunreinigung - § 324 a StGB 149 1 0,7
Luftverunreinigung - § 325 StGB 13 1 7,7
Unerlaubter Umgang mit gefdhrlichen Stoffen
- § 326 StGB a.F. 2799 62 2,2
Unerlaubtes Betreiben von Anlagen - § 327 StGB 120 9 75
Unerlaubter Umgang mit radioaktiven Stoffen und ande-
ren gefdhrlichen Stoffen und Giitern - § 328 StGB 4 0 0,0
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Gefidhrdung schutzbediirftiger Gebiete - § 329 StGB 4 1 25,0

Besonders schwerer Fall einer Umweltstraftat |

- § 330 StGB 6 3 50,0

Schwere Gefahrdung durch Freisetzen von Giften

- § 330 a StGB 2 2 100,0
3420 -85 2.5

|

2.6.9 Vergleich mit der Gesamtkriminalitit

Gesamtkriminalitit Umweltkriminalitit

Anzahl Anzahl %
insgesamt 759 661 3420 0,45
méannlich 632 484 3114 0,49
weiblich 127 177 306 0,24

2.6.10 Verteilung auf die Bundeslinder

Anzahl VZ
Baden-Wiirttemberg 446 4,3
Bayemn 308 2,5
Berlin 258 7,6
Bremen 5 0,7
Hamburg 94 5,5
Hessen 259 43
Niedersachsen 916 11,6
Nordrhein-Westfalen 415 2,3
Rheinland-Pfalz 428 10,6
Saarland 92 8,6

Schleswig-Holstein 199 7,2



3. Einzelne Straftatbestinde des StGB in allen
Bundeslidndern 2000

3.1 Herbeifiihren einer Explosion durch Kernenergie (§ 307 StGB)

2000 wurden 1 Fall in Sachsen-Anhalt bekannt und aufgeklért und ein weiterer Fall in
Schleswig-Holstein bekannt, der aber nicht aufgeklért werden konnte.

3.2 Missbrauch ionisierender Strahlen (§ 309 StGB)

2000 wurden 2 Félle in Hessen und Bayern bekannt. Der Fall in Hessen konnte aufgeklért
werden.

3.3 Vorbereitung eines Explosions- oder Strahlungsverbrechens
(§ 310 StGB)

3.3.1 Bekannt gewordene Fiille

3.3.1.1 Anzahl und Steigerungsrate

Mit 19 bekannt gewordenen Féllen im Jahr 2000 ist die Anzahl der Explosions- oder
Strahlungsverbrechen gegeniiber dem Vorjahr gestiegen (1999: 18). Die Steigerungsrate
betrdgt 5,6 %.

3.3.1.2 Verteilung auf die Bundeslénder

bekannt Umweltdelikts- Straftaten- Bevolke- Haufigkeits-

gewordene anteil insgesamt anteil rungsanteil zahl b
Falle % insgesamt %
%

Baden-Wiirttemberg 2 10,5 9,0 12,8 0,0
Berlin 2 10,5 8,9 4,1 0,06
Brandenburg 1 5,3 4,1 3,2 0,04
Hessen 2 10,5 6,7 7,4 0,03
Niedersachsen 2 10,5 9,0 9,6 0,03
Nordrhein-Westfalen 4 21,1 21,2 21,9 0,02
Saarland 1 5.3 1,0 1,3 0,09
Sachsen 3 15,8 5,6 5,4 0,07
Sachsen-Anhalt 1 5,3 3.9 3,2 0,04
Schleswig-Holstein 1 53 3,9 3.4 0,04

In den anderen Bundesldndern wurden keine Fille bekannt.
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3.3.1.3 Anteil der Versuche

Im Jahre 2000 wurden 4 Versuche (= 21,1%) erfasst.

3.3.1.4 Verteilung auf einzelne Tatortgréfen

Emnwohner

mehr als 500 000

100 000 - 500 000 2= V 2000
31999

20 000 - 100 000 F

bis 20 000

0,0 10,0 20,0 30,0 40,0 50,0 70

3.3.1.5 Vergleich mit der Gesamtkriminalitéit

An der Gesamtkriminalitdt haben diese Delikte einen Anteil von 0,0003 %.

3.3.2 Aufgeklirte Fille

3.3.2.1 Anzahl und Steigerungsrate

2000 wurden 10 Fille der Vorbereitung eines Strahlungsverbrechens aufgeklart (1999: 13).
Die Steigerungsrate betragt — 23,1 %.

3.3.2.2 Aufkliarungsquote

. Die Aufkldrungsquote lag im Jahre 2000 bei der Vorbereitung eines Strahlungsverbrechens
bei 52,6 %.
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3.3.2.3 Aufkldrungsquote in den einzelnen Bundeslidndern

%
Baden-Wiirttemberg 100,0
Berlin 50,0
Niedersachsen 100,0
Nordrhein-Westfalen 25,0
Saarland 100,0

Sachsen 100,0

In den anderen Bundeslidndern wurden keine Fille aufgeklért.

3.3.2.4 Vergleich mit der Gesamtkriminalitdt

Es wurden 10 Fille aufgeklart. Bei der Gesamtkriminalitit wurden 3 335 356 Fille
aufgeklart, das entspricht einem Anteil von 0,0004 %.

3.3.3 Tatverdichtige

3.3.3.1 Anzahl und Steigerungsrate

2000 wurden 12 Tatverddchtige ermittelt (1999: 14 TV), das ergibt eine Steigerungsrate
von -14,3 %.

3.3.3.2 Verteilung auf die Bundeslidnder

Baden-Wiirttemberg 2
Berlin 1
Niedersachsen 2
Nordrhein-Westfalen 1
Saarland 3
Sachsen 3

In den anderen Bundesldandern wurden keine Tatverdédchtigen ermittelt.

44



3.3.3.3 Verteilung nach Alter

" ,
100,0 + o 83,3
| 1999 :
7507 92000
50,0 ]—
21,4
25,0 16,7
0,0 0,0
0,0 -
Kinder Jugendl Heranw. Erwachsene

3.3.3.4 Verteilung nach Geschlecht
Die 12 Tatverdédchtigen waren mannlich.

3.3.3.5 Verteilung nach Staatsangehdorigkeit

Im Jahre 2000 wurde 1 ( = 8,3 %) nichtdeutscher Tatverdéchtiger aus dem Bundesland
Baden-Wiirttemberg ermittelt.

3.3.3.6 Vergleich mit der Gesamtkriminalitét

Die Tatverdéchtigen dieses Delikts haben an der Gesamtkriminalitéit einen Anteil von
0,001 %.

3.4 Fehlerhafte Herstellung einer kerntechnischen Anlage (§ 312 StGB)

2000 wurde ein Fall in Sachsen-Anhalt bekannt, aber nicht aufgeklért.
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3.5 Freisetzen ionisierender Strahlen (§ 311 StGB)

3.5.1 Bekannt gewordene Fille

3.5.1.1 Anzahl und Steigerungsrate

Mit 3 bekannt gewordenen Fillen im Jahr 2000 ist die Anzahl des Delikts Freisetzen
ionisierender Strahlen gegeniiber dem Vorjahr mit 10 bekannt gewordenen Fillen

gesunken. Die Steigerungsrate betrégt — 70,0 %.

3.5.1.2 Verteilung auf die Bundeslénder

Bekannt Umweltdelikts- Straftaten- Bevoélke- Haufig-
gewordene anteil anteil rungsanteil keitszahl b
Félle insgesamt % insgesamt %
o .
Hessen 1 33,3 6,7 7,4 0,24
Niedersachsen 2 66,7 9,0 9,6 0,35

In den anderen Bundesléindern wurden keine Fille bekannt.
3.5.1.3 Anteil der Versuche

Im Jahre 1999 wurde kein Versuch erfasst.

3.5.1.4 Verteilung auf einzelne TatortgréBen

Emwohner

mehr als 500 000

100 000 - 500 000

01999

-20 000 - 100 000

bis 20 000

—

0,0 10,0 20,0 30,0 40,0 50,0 60,0 70,0 80,0
%o
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3.5.1.5 Vergleich mit der Gesamtkriminalitét

An der Gesamtkriminalitit hat das Delikt Freisetzen ionisierender Strahlen einen Anteil
von 0,00005 %.

3.5.2 Aufgeklirte Fille

3.5.2.1 Anzahl und Steigerungsrate

2000 wurden 2 Falle des Delikts Freisetzen ionisierender Strahlen aufgeklért (1999: 6). Die
Steigerungsrate betragt — 66,7 %.

3.5.2.2 Aufkldrungsquote

Die Aufklarungsquote lag im Jahre 2000 bei den VerstoBen gegen das Delikt Freisetzen

ionisierender Strahlen bei 66,7 %.

3.5.2.3 Aufkldrungsquote in den einzelnen Bundesldndern

2 Fdlle wurden in Niedersachsen aufgeklart.

3.5.2.4 Vergleich mit_ der Gesamtkriminalitét

Es wurden 2 Fille aufgekldrt. Bei der Gesamtkriminalitdt wurden Fille 3 335 356

aufgeklirt, daran haben die Fille nach diesem Delikt einen Anteil von 0,0001 %.

3.5.3 Tatverdichtige

3.5.3.1 Anzahl und Steigerungsrate

2000 wurden 2 Tatverdéchtige ermittelt (1999: 2 TV), das ergibt eine Steigerungsrate von
0,0 %.

3.5.3.2 Verteilung auf die Bundesldnder

Die beiden Tatverddchtigen wurden in Niedersachsen ermittelt.
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3.5.3.3 Verteilung nach Alter

Bei den 2 Tatverddchtigen handelt es sich um Erwachsene im Alter zwischen 40 und 50
Jahre.

3.5.3.4 Verteilung nach Geschlecht

Die 2 Tatverddchtigen waren ménnlich.

3.5.3.5 Verteilung nach Staatsangehorigkeit

Im Jahre 2000 wurden keine nichtdeutschen Tatverdichtigen ermittelt.

3.5.3.6 Vergleich mit der Gesamtkriminalitit

Die Tatverdachtigen dieses Delikts haben an der Gesamtkriminalitit einen Anteil von

0,0002 %.
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3.6 Gemeingefihrliche Vergiftung (§ 314 StGB n.F.)

Infolge des 6. StrRG ist der Tatbestand der fahrlassigen Gemeingefihrdung im Sinne von § 320
StGB a.F. als eigenstdndige Strafvorschrift aufgehoben worden; eine gewisse Entsprechung findet
dieser nun in der fahrldssigen Beschadigung wichtiger Anlagen gemif § 318 Abs. 6 StGB n.F. Das
Delikt der gemeingefahrlichen Vergiftung nach § 319 StGB a.F. ist dagegen unter § 314 StGB n.F.
als zwar selbstdndiger, aber modifizierter Straftatbestand erhalten geblieben.

Dem uns vorliegenden Auswertungsmaterial lieB sich nicht entnehmen, ob die Strafnorm des § 318
Abs. 6 StGB n.F. in den Statistiken Beriicksichtigung gefunden hat oder ob sich die Angaben
ausschlieBlich auf § 320 StGB a.F. beschrinken.

Fir den Zeitraum vor dem 01.04.1998 wurde der § 320 StGB a.F. ausgewiesen; fir die
Auswertung ab 1999 wurde nur noch auf § 314 StGB n.F. abgestellt.

3.6.1 Bekannt gewordene Fiille
3.6.1.1 Anzahl und Steigerungsrate

Anzahl der bekannt gewordenen Fille

100
75
50

25

1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000

Steigerungsrate der bekannt gewordenen Fille

%

0
i 200,0
100,0

0,0

-100,0
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3.6.1.2 Verteilung auf die Bundesldnder

Bekannt Umweltde-

gewordene liktsanteil

Fille insgesamt %

Bayern 2 9,1
Brandenburg 1 4.5
Hessen 4 18,2
Mecklenburg-Vorp. 3 13,6

- Nordrhein-Westfalen 7 31,8
Rheinland-Pfalz 2 9,1
Sachsen 2 9,1
Schleswig-Holstein 1 4.5

Straftaten-  Bevolke- Haufigkeits-

anteil rungsanteil zahl b
insgesamt % %

10,9 14,8 0,02

4.1 3,2 0,04

6,7 7.4 0,07

2.9 22 0,17

21,2 21,9 0,04

43 4,9 0,05

5,6 5,4 0,04

3,9 3,4 0,04

In den anderen Bundeslindern wurden keine Fille bekannt.

3.6.1.3 Anteil der Versuche
Der Versuch ist nicht strafbar.

3.6.1.4 Verteilung auf einzelne TatortgroBen

Einwohner

2000
01999

3.6.1.5 Vergleich mit der Gesamtkriminalitit

An der Gesamtkriminalitit hat das Delikt der gemeingefihrlichen Vergiftung § 314 StGB

n.F. einen Anteil von 0,0004 % (1999: 0,0003 %).
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3.6.2 Aufgeklirte Fille
3.6.2.1 Anzahl und Steigerungsrate

Anzahl der aufgeklarten Fille

1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000

Steigerungsrate

%
300,0

200,0
100,0 -
0,0

-100,0

3.6.2.2 Aufklarungsquote

Die Aufkldrungsquote lag im Jahre 2000 bei den VerstdBen gegen den § 314 StGB n.F. bei
31,8 %.
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3.6.2.3 Aufkldrungsquote in den einzelnen Bundeslandern

%
Brandenburg 100,0
A Hessen | 25,0
Mecklenburg-Vorp. 66,7
Nordrhein-Westfalen 28,6
Schleswig-Holstein 100,0

In den restlichen Bundesldandern wurden in diesem Berichtszeitraum keine Fille aufgeklart.

3.6.2.4 Vergleich mit der Gesamtkriminalitét

Die aufgeklarten Fille der Gesamtkriminalitdt belaufen sich 2000 auf 3 335 356 Fille, die
der gemeingefihrlichen Vergiftung weisen 7 Félle auf, daran haben die Fille nach diesem
Delikt einen Anteil von 0,0002 %.

3.6.3 Tatverdichtige
3.6.3.1 Anzahl und Steigerungsrate

2000 wurden 9 Tatverdéchtige ermittelt, die Steigerungsrate zum Vorjahr betragt
- 18,2 %.

3

3.6.3.2 Verteilung auf die Bundesldnder

Brandenburg

Hessen
Mecklenburg-Vorp.
Nordrhein-Westfalen
Schleswig-Holstein

i~ ' I =Y

In den anderen Bundesldndern wurden keine Tatverdédchtigen ermittelt.
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3.6.3.3 Verteilung nach Alter

%

100,0 —+ ‘ 31999 90,9 88,9
| 5 2
75.0 - 000
50,0 +
25,0 +
070 090 O,O 0,0
0,0
Kinder Jugendl Heranw. Erwachsene

3.6.3.4 Verteilung nach Geschlecht

%
100,0 -

77,8 8199
75,0 + | ®2000

50,0 +

1

36,4

25,0 +

0.0 - .
ménnlich weiblich

3.6.3.5 Verteilung nach Staatsangehdorigkeit
2000 wurde 1 nichtdeutscher Tatverddchtiger ermittelt (1999:1).
3.6.3.6 Vergleich mit der Gesamtkriminalitét

An der Gesamtkriminalitdt haben die Tatverddchtigen dieses Deliktes einen Anteil von
0,0004%.



3.7 Gewisserverunreinigung (§ 324 StGB)
3.7.1 Bekannt gewordene Fiille
3.7.1.1 Anzahl und Steigerungsrate

Anzahl der bekannt gewordene Fille

12 000
8 000
4 000
0
1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000
(c)

Steigerungsrate der bekannt gewordenen Fille

%
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3.7.1.2 Verteilung auf die Bundeslander

6 000 -

4000

1992 1993 1994 1995 1996(c) 1997 1998 1999 2000

bekannt Umweltde- Straftaten- Bevoélke- Haufig-
gewordene liktsanteil anteil rungsanteil  keitszahl b
Fille insgesamt insgesamt %
% %

Baden-Wiirttemberg 1370 6,3 9,0 12,8 3,5
Bayern 566 9,6 10,9 14,8 4,7
Berlin 162 2,7 8,9 4,1 4,8
Brandenburg 146 2,5 4,1 3,2 5,6
Bremen 93 1,6 1,5 0,8 14,0
Hamburg 363 6,1 4,5 2,1 21,3
Hessen 387 6,5 6,7 7,4 6.4
Mecklenburg-Vorp. 207 3,5 2,9 2.2 11,6
Niedersachsen 803 13,6 9,0 9,6 10,2
Nordrhein-Westfalen 766 13,0 21,2 21,9 43
Rheinland-Pfalz 482 8,2 43 4,9 12,0
Saarland 430 7,3 1,0 1,3 40,1
Sachsen 195 3,3 5,6 5,4 4.4
Sachsen-Anhalt 253 4,3 3,9 3,2 9,6
Schleswig-Holstein 561 9,5 3,9 3,4 20,2
Thiiringen 128 2,2 2,5 3,0 52

3.7.1.3 Aanteil der Versuche

10 000
E B3 Versuche
i vollendete Delikte
8 000 '

Von den 34 415 im Jahr 2000 bekannt gewordenen Fillen wurden 94 (= 1,6 %) als Versuch

begangen.
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3.7.3.3 Verteilung auf einzelne Tatortgréfen

Emwohner
mehr als 500 000

20 000 - 100 000

bis 20 000

0,0 10,0 20,0 30,0 40,0 50,0 60,0
% :

3.7.1.5 Vergleich mit der Gesamtkriminalitét

An der Gesamtkriminalitdt haben die Verunreinigungen eines Gewéssers einen Anteil von

0,1 % (1999: 0,1 %).
- 3.7.2 Aufgeklirte Fiille
3.7.2.1 Anzahl und Steigerungsrate

Anzahl der aufgeklarten Fille

6 000
4 000
2 000
0
1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000
(c)
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Steigerungsrate der aufgekldrten Falle

3.7.2.2 Aufklarungsquote

Die Aufklarungsquote der Verstofle gegen § 324 StGB lag im Jahre 2000 bei 60,1 %

(1999: 57,1 %).

3.7.2.3 Aufklérungsquote in den einzelnen Bundeslédndern

Baden-Wiirttemberg
Bayern

Berlin

Brandenburg
Bremen

Hamburg

Hessen
Mecklenburg-Vorp.
Niedersachsen
Nordrhein-Westfalen
Rheinland-Pfalz
Saarland

Sachsen
Sachsen-Anhalt
Schleswig-Holstein
Thiiringen

64,6

69,4
24,7
64,4
66,7
52,9
52,5
33,3
68,1
53,5
60,8
92,1
51,8
83,4
41,0
55,5
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3.7.2.4 Vergleich mit der Gesamtkriminalitét

Es wurden 3 551 Fille aufgekldrt. Bei der Gesamtkriminalitdt wurden 2000 3 335 356
Félle aufgeklart, daran haben die Fille nach diesem Delikt einen Anteil von 0,1 %.

3.7.3 Tatverdiichtige

3.7.3.1 Anzahl und Steigerungsrate

Die Zahl der ermittelten Tatverddchtigen ist von 3 882 auf 3 839 gesunken. Die Steigerung
zum Vorjahr betragt —1,1 %.

3.7.3.2 Verteilung auf die Bundeslidnder

Baden-Wiirttemberg 278
Bayern 411
Berlin 46
Brandenburg 98
Bremen 77
Hamburg 218
Hessen 224
Mecklenburg-Vorp. 71
Niedersachsen 629
Nordrhein-Westfalen 482
Rheinland-Pfalz 303
Saarland 255
Sachsen 130
Sachsen-Anhalt ' 259
Schleswig-Holstein 264
Thiiringen 94

3.7.3.3 Verteilung nach Alter

% r ’
100.0 — B1999 Rt eol
| 2000

50,0 -
1410 18 26 23 1.9

0,0 -
Kinder Jugendl Heranw. Erwachsene
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3.7.3.4 Verteilung nach Geschlecht

%
100,0 +

75.0 %
50,0 +

25,0 -

|
0,0 -

90,5

ménnlich

weiblich

| 3.7.3.5 Verteilung nach Staatsangehorigkeit

Der Anteil der nichtdeutschen Tatverdachtigen betrug im Jahre 2000 in der gesamten Bun-
desrepublik bei den Verstéfen gegen § 324 StGB 367 (= 9,6 %) und ist damit gegentiber
dem Vorjahr gesunken (1999: 10,8 %).

Baden-Wiirttemberg
Bayern
Berlin

- Brandenburg

Bremen

Hamburg

Hessen
Mecklenburg-Vorp.
Niedersachsen
Nordrhein-Westfalen
Rheinland-Pfalz
Saarland

Sachsen
Sachsen-Anhalt
Schleswig-Holstein
Thiiringen

Anzahl der
nichtdeutschen
Tatverdichtigen

29
24
1
10
11
50
23
17
50
70
23
8
2
2
44
3

3.7.3.6 Vergleich mit der Gesamtkriminalitit

Anteil im jeweiligen
Bundesland
n %

10,4
5,8
2,2

10,2

14,3

22,9

10,3

23,9
7,9

14,5
7,6
3,1
1,5
0,8

16,7
3,2

An der Gesamtkriminalitidt haben die Tatverddchtigen bei der Verunreinigung eines

Gewdissers einen Anteil von 0,2 %.
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3.8  Bodenverunreinigung (§ 324 a StGB)

3.8.1 Bekannt gewordene Fille

3.8.1.1 Anzahl und Steigerungsrate

In den Taten nach dem 29. Abschnitt des StGB § 324 — 330 a sind 2 294 Fille
(1999: 2 336) des am 1.11.94 in Kraft getretenen § 324 a StGB - Bodenverunreinigung -

enthalten.
Die Steigerungsrate zum Vorjahr betragt — 1,8 %.

3.8.1.2 Verteilung auf die Bundeslander

Bekannt Umweltde- Straftaten-  Bevolke- Haiufigkeits-

gewordene liktsanteil anteil rungsanteil zahl b
Fdlle  insgesamt % insgesamt % %
Baden-Wiirttemberg 75 3,3 9,0 12,8 0,7
Bayemn 232 10,1 10,9 14,8 1,9
Berlin 19 0,8 8,9 4,1 0,6
Brandenburg 107 4,7 4,1 32 4,1
Bremen 15 0,7 1,5 0,8 2,3
Hamburg : 63 2,7 4.5 2,1 3,7
Hessen 197 8,6 6,7 7,4 3,3
Mecklenburg-Vorp. 28 1,2 2,9 2,2 1,6
Niedersachsen 314 13,7 9,0 9,6 4,0
Nordrhein-Westfalen 397 17,3 21,2 21,9 2,2
Rheinland-Pfalz 159 6,9 4,3 4,9 3,9
Saarland ' 31 1,4 1,0 1,3 2,9
Sachsen 87 3,8 5,6 5,4 2,0
Sachsen-Anhalt 108 4,7 3,9 3,2 4,1
Schleswig-Holstein 365 15,9 3,9 3,4 13,1
Thiiringen ‘ 97 4,2 2.5 3,0 4.0

3.8.1.3 Anteil der Versuche

2000 wurden 39 (= 1,7 %)Versuche bekannt.

3.8.1.4 Vergleich mit der Gesamtkriminalitat

Der Anteil der Bodenverunreinigungsdelikte an der Gesamtkriminalitit betrug im Jahr
2000 0,04 %.
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3.8.2  Aufgeklirte Fille

3.8.2.1 Anzahl und Steigerungsrate

Die Anzahl der aufgeklérten Falle betrug 2000 1 562 (1999: 1 613). Die Steigerungsrate
betrigt - 3,2 %.

3.8.2.2 Aufklarungsquote
Die Aufkliarungsquote fiir die Bodenverunreinigung betrug 68,1 %.

3.8.2.3 Verteilung auf die Bundeslénder

%
Baden-Wiirttemberg 78,7
Bayemn 84,5
Berlin ' 68,4
Brandenburg 62,6
Bremen 60,0
Hamburg 63,5
Hessen 62,4
Mecklenburg-Vorp. 85,7
Niedersachsen 77,4
Nordrhein-Westfalen 60,7
Rheinland-Pfalz 67,9
Saarland 71,0
Sachsen : 59,8
Sachsen-Anhalt 81,5
Schleswig-Holstein 61,6
Thiiringen 53,6

3.8.2.4 Vergleich mit der Gesamtkriminalitét

Es wurden 1 562 Fille aufgeklédrt. Bei der Gesamtkriminalitdt wurden 3 335 356 Fille
aufgeklért. daran haben die Flle nach diesem Delikt einen Anteil von 0,05 %.

3.8.3 Tatverdichtige

3.8.3.1 Anzahl und Steigerungsrate

2000 wurden 1 098 Tatverddchtige ermittelt (1999: 1 107), die Steigerungsrate betragt
gegeniiber dem Vorjahr — 0,8 %.
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3.8.3.2 Verteilung auf die Bundeslander

Baden-Wiirttemberg
Bayern

Berlin

Brandenburg
Bremen

Hamburg

Hessen
Mecklenburg-Vorp.
Niedersachsen
Nordrhein-Westfalen
Rheinland-Pfalz
Saarland

Sachsen
Sachsen-Anhalt
Schleswig-Holstein
Thuringen

3.8.3.3 Verteilung nach Alter

41
108

68
13
34
89
18
34
166
65
14
56
86
236
64

0,

0
100,0 01999 88,9 88,3
| 012000 — |
75.0 +
50,0 +
25,0 +
3,1 3,2 2,9
0,0 { ' |
Kinder Jugendl. Heranw. Erwachsene
3.8.3.4 Verteilung nach Geschlecht
% . R ——
100,0 + 92,4 91,3 ‘; 1999
,,,,, - 2000
75,0 + |
50,0 —+
25,0 1 7,6 8,7

0,0 +

ma

nnlich

weiblich
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3.8.3.5 Verteilung nach Staatsangehorigkeit

In der gesamten Bundesrepublik Deutschland waren 2000 15,1 % der Tatverddchtigen
Nichtdeutsche, das entspricht 166 Tatverddchtigen. Sie verteilen sich auf die
Bundesldnder wie folgt:

Anzahl der Anteil im
nichtdeutschen  jeweiligen
Tatverddchtigen Bundesland

in %
Baden-Wiirttemberg 16 39,0
Bayern 15 13,9
Berlin -3 -50,0
Brandenburg -6 8,8
Bremen 2 15,4
Hamburg 2 5,9
Hessen 17 19,1
Mecklenburg-Vorp. -2 -11,1
Niedersachsen 9 26,5
Nordrhein-Westfalen 50 30,1
Rheinland-Pfalz 11 16,9
Saarland 2 14,3
Sachsen 6 10,7
Sachsen-Anhalt 7 8,1
Schleswig-Holstein 22 9,3
Thiiringen 6 9,4

3.8.3.6 Vergleich mit der Gesamtkriminalitit

An der Gesamtkriminalitét haben die Tatverddchtigen einen Anteil von 0,05 %.



3.9 Luftverunreinigung (§ 325 Abs. 1 StGB)
3.9.1 Bekannt gewordene Fille
3.9.1.1 Anzahl und Steigerungsrate

Anzahl der bekannt gewordenen Fille

300

200

1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000
®  (©

Steigerungsrate der bekannt gewordenen Falle
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3.9.1.2 Verteilung auf die Bundeslander

Bekannt Umweltde- Straftaten- Bevolke- — Haufig-
gewordene liktsanteil anteil rungsanteil keitszahl b
insgesamt % insgesamt % %
Baden-Wiirttemberg 7 2.3 9,0 12,8 0,1
Bayern 27 8,7 10,9 14,8 0,2
Berlin 6 1,9 8,9 4,1 0,2
Brandenburg 8 2,6 4.1 3,2 0,3
Bremen 2 0,6 1,5 0,8 0,3
Hamburg 10 3,2 4.5 2,1 0,6
Hessen 39 12,5 6,7 7,4 0,6
Mecklenburg-Vorp. 9 2.9 2,9 2.2 0,5
Niedersachsen 55 17,7 9,0 9,6 0,7
Nordrhein-Westfalen 28 9,0 21,2 21,9 0,2
Rheinland-Pfalz 59 19,0 43 49 1,5
Saarland 6 1,9 1,0 1,3 0,6
Sachsen 7 2,3 5,6 5,4 0,2
Sachsen-Anhalt 11 3,5 3,9 3,2 0,4
Schleswig-Holstein 27 8,7 3,9 3,4 1,0
Thiiringen 10 3,2 2,5 3,0 0,4
3.9.1.3 Anteil der Versuche

500 ;

w vollendete Delikte B Versuche }

‘ !

400 - |

300 - -

1991 1992 1993 19%4

(b)

1995 1996 (c) 1997 1998 1999 2000

Von den 34 415 im Jahr 2000 bekannt gewordenen Féllen wurden 2 (= 0.6 %) als Versuch

begangen.
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3.9.1.4 Verteilung auf einzelne Tatortgrofen

Emwohner

100 000 - 500 000

20 000 - 100 000

bis 20 000 F

3.9.1.5 Vergleich mit der Gesamtkriminalitét

Der Anteil der Luftverunreinigungsdelikte an der Gesamtkriminalitét betrug im Jahr 2000
0,005 % (1999: 0,006 %).

3.9.2 Aufgeklirte Fille
3.9.2.1 Anzahl und Steigerungsrate

Anzahl der aufgeklirten Fille

290

300 - 283 ¢
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1993 1994 1995 (b) 1996 (c) 1997 1998 1999 2000
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Steigerungsrate der aufgeklarten Fille

%
30,0

20,0
10,0
0,0
-10,0

-20,0

3.9.2.2 Aufkldrungsquote

Mit 78,1 % ist die Aufkldrungsquote fiir die Luftverunreinigungsdelikte wieder gestiegen

(1999: 75,5 %).

3.9.2.3 Aufkldrungsquote in den einzelnen Bundesldandern

Baden-Wiirttemberg
Bayern

Berlin

Brandenburg
Bremen

Hamburg

Hessen
Mecklenburg-Vorp.
Niedersachsen
Nordrhein-Westfalen
Rheinland-Pfalz
Saarland

Sachsen
Sachsen-Anhalt
Schleswig-Holstein
Thiiringen

%
71,4

100,0
50,0
75,0
50,0
40,0
76,9

100,0
94,5
82,1
59,3
50,0
85,7
90,9
81,5
70,0
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3.9.2.4 Vergleich mit der Gesamtkriminalitét

Es wurden 243 Fille aufgeklém. Bei der Gesamtkriminalitdt wurden 2000 3 335 356 Fille
aufgeklart, daran haben die Fille nach diesem Delikt einen Anteil von 0,007 %.

3.9.3 Tatverdiichtige
3.9.3.1 Anzahl und Steigerungsrate
2000 wurden 275 Tatverdichtige ermittelt (1999: 280), die Steigerungsrate betrigt —1,8 %.

3.9.3.2 Verteilung auf die Bundesldnder

Baden-Wiirttemberg 6
Bayern 19
Berlin 6
Brandenburg 7
Bremen 1
Hamburg 6
Hessen 39
Mecklenburg-Vorp. 11
Niedersachsen 62
Nordrhein-Westfalen 27
Rheinland-Pfalz 38
Saarland 3
Sachsen 7
Sachsen-Anhalt 11
Schleswig-Holstein 24
Thiiringen 8

3.9.3.3 Verteilung nach Alter

% 17
1250 1999|
’ 97,9 993
100,0 - 132000
75,0 +
|
50,0 +
207 00 00 0,0 07 2100 |
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3.9.3.4 Verteilung nach Geschlecht

%

1000 - %3 93,5

75,0 - D199
 ®@2000
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25,0 +

0,0 - g
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3.9.3.5 Verteilung nach Staatsangehorigkeit

2000 wurden 24 (= 8,7%)nichtdeutsche Tatverdéchtige (1999: 13= 4,6%) ermittelt.

Anzahl der Anteil im
nichtdeutschen jeweiligen
Tatverddchtigen Bundesland in %

Bayern 1 5,3
Hessen 7 17,9
Mecklenburg-Vorp. 2 18,2
Niedersachsen 5 8,1
Nordrhein-Westfalen 8 29.6
Saarland 1 33,3

In den restlichen Bundesldndern wurden keine nichtdeutschen Tatverdichtigen errmittelt.

3.9.3.6 Vergleich mit der Gesamtkriminalitét

Gegeniiber der Gesamtkriminalitdt haben die Tatverdachtigen bei der Luftverunreinigung
einen Anteil von 0,01 %.
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3.10 Verursachen von Lirm, Erschiitterungen und nichtionisierenden
Strahlen (§ 325a StGB)

3.10.1 Bekannt gewordene Fiille
3.10.1.1 Anzahl und Steigerungsrate

Anzahl der bekannt gewordenen Fille
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%
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3.10.1.2 Verteilung auf die Bundeslander

bekannt Umweltde-  Straftaten- Bevolke- — Haufig-
geworde- liktsanteil ins- anteil ins- rungsanteil keitszahl b

ne Fille gesamt % gesamt % %
Baden- Wiirttemberg 1 2.4 9,0 12,8 0,01
Bayemn 1 2,4 10,9 14,8 0,01
Berlin 2 4.8 8,9 4,1 0,06
Hamburg 2 4,8 4.5 2,1 0,12
Hessen 4 9,5 6,7 7,4 0,07
Mecklenburg-Vorp. 1 2.4 2,9 2,2 0,06
Niedersachsen 19 45,2 9,0 9,6 0,24
Nordrhein-Westfalen 5 11,9 21,2 21,9 0,03
Rheinland-Pfalz 1 2.4 43 49 0,02
Sachsen 2 4,8 5,6 5,4 0,04
Sachsen-Anhalt 4 9,5 3,9 3,2 0,15

In den restlichen Bundesldndern wurden keine Fille erfasst.
'3.10.1.3 Anteil der Versuche \
Der Versuch ist nicht strafbar.

3.10.1.4 Verteilung auf einzelne Tatortgréfen

Emwohner

100 000 - 500 000

20 000 - 100 000

bis 20 000

0,0 10,0 20,0 30,0 40,0 50,0 60,0

3.10.1.5 Vergleich mit der Gesamtkriminalitit

An der Gesamtkriminalitdt haben die Verstofe gegen die Larmschutzvorschriften einen
Anteil von 0,001 % (1999: 0,001 %)).
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3.10.2 Aufgeklirte Fille
3.10.2.1 Anzahl und Steigerungsrate

Anzahl der aufgeklarten Fille

O o il : : t |
1993 1994 1995(b) 1996(c) 1997 1998 1999 2000

Steigerungsrate der aufgeklarten Falle

%
80,

60,0

40,0

3.10.2.2 Aufkldrungsquote

Die Aufklarungsquote der Larmverursachungsdelikte lag bei 88,1 % (1999: 84,1 %).
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3.10.2.3 Aufkldrungsquote in den einzelnen Bundesldndern

%
Baden-Wiirttemberg 100,0
Bayemn 100,0
Berlin 100,0
Hamburg 50,0
Hessen : 75,0
'Mecklenburg-Vorp. 100,0
Niedersachsen 100,0
Nordrhein-Westfalen 80,0
Sachsen 50,0
Sachsen-Anhalt 100,0

In den restlichen Bundesldndern wurden in diesem Berichtszeitraum keine Fille aufgeklirt.

3.10.2.4 Vergleich mit der Gesamtkriminalitét

Es wurden 37 Félle aufgeklart. Bei der Gesamtkriminalitdt wurden 2000 3 335 356 Fille
aufgeklart, daran haben die Fille nach diesem Delikt einen Anteil von 0,001 %.

3.10.3 Tatverdichtige
3.10.3.1 Anzahl und Steigerungsrate

2000 wurden 33 Tatverdichtige ermittelt (1999: 35), die Steigerungsrate betrigt —5,7 %.

3.10.3.2 Verteilung auf die Bundeslidnder

Baden-Wiirttemberg 3
Bayern 1
Berlin 1
Hamburg 1
Hessen 3
Mecklenburg-Vorp. 1
Niedersachsen 13
Nordrhein-Westfalen 4
Sachsen

Sachsen-Anhalt 5

In den anderen Bundesldndern wurden keine Tatverddchtigen ermittelt.
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3.10.3.3 Verteilung nach Alter
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3.10.3.4 Verteilung nach Geschlecht
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3.10.3.5 Verteilung nach Staatsangehorigkeit

2000 wurde 1 (= 3,0 %) nichtdeutscher Tatverddchtige (1999: 2 =5,7 %) ermittelt.

3.10.3.6 Vergleich mit der Gesamtkriminalitét

An der Gesamtkriminalitit haben die Tatverddchtigen einen Anteil von 0,001 %.
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3.11 Unerlaubter Umgang mit gefihrlichen Abfillen ohne
internationale Fille (§ 326 ohne Abs. 2 StGB)

3.11.1 Bekannt gewordene Fiille

3.11.1.1 Anzahl und Steigerungsrate

2000 wurden 24 190 Fille bekannt. Seit 1996 wird zwischen Straftaten naéh § 326 ohne
Abs. 2 StGB (den nationalen Fillen, im Folgenden unter 3.11 behandelt) und solchen nach
§ 326 Abs. 2 StGB (den grenziiberschreitenden Féllen, siehe unter 3.12) unterschieden.

Anzahl der bekannt gewordenen Fille

40 000

1993 1994 1995 (b) 1996 (c) 1997 1998 1999 2000

Steigerungsrate der bekannt gewordenen Fille

-20,0
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3.11.1.2 Verteilung auf die Bundeslander

bekannt Umweltde- Straftaten-  Bevolke- — Héufigkeits-
gewordene liktsanteil anteil rungsanteil zahl b
Fille insgesamt % insgesamt
%

Baden-Wiirttemberg 1253 5.2 9,0 12,8 12,0

Bayern 564 2.3 10,9 14,8 4,6

Berlin 3342 13,8 8,9 41 98,7

Brandenburg 527 2,2 4,1 32 20,3

Bremen 112 0,5 1,5 0,8 16,9

Hamburg 623 2,6 4.5 2,1 36,5

Hessen 1 826 7,5 6,7 7,4 30,2

Mecklenburg-Vorp. 1389 5,7 2,9 2,2 77,6
 Niedersachsen 3614 14,9 9,0 9,6 458

Nordrhein-Westfalen 2 328 9,6 21,2 21,9 12,9

Rheinland-Pfalz 2727 11,3 43 49 67.7

Saarland 352 1,5 1,0 1,3 32,9

Sachsen 601 2.5 - 5,6 5.4 13,5

Sachsen-Anhalt 2 089 8,6 3,9 3,2 78,9

Schleswig-Holstein 2384 9,9 3,9 3.4 85,8

Thiiringen 459 1,9 2,5 3,0 18,7

3.11.1.3 Anteil der Versuche

Im Jahre 2000 wurden 153 Versuche (= 0,6 %) erfasst.

3.11.1.4 Verteilung auf einzelne TatortgroBen

Einwohner 2000 [—
mehr als 500 000 001999
100 000 - 500 000 [
20 000 - 100 000
bis 20 000
50,0

3.11.1.5 Vergleich mit der Gesamtkriminalitét

Der Anteil dieser Abfalldelikte an der Gesamtkriminalitét liegt im Jahre 2000 bei 0,4 %.

76



3.11.2 Aufgeklirte Fille

3.11.2.1 Anzahl und Steigerungsrate

2000 wurden 14 058 Fille aufgeklért. Die Steigerungsrate betragt gegem‘iber dem Vorjahr

-1,6 %.

3.11.2.2 Aufkldarungsquote

Die Aufkldrungsquote dieser Abfalldelikte betrug im Jahre 2000 58,1 % (1999: 55,2 %).

3.11.2.3 Aufklarungsquote in den einzelnen Bundesldndern

Baden-Wiirttemberg
Bayern

Berlin

Brandenburg
Bremen

Hamburg

Hessen
Mecklenburg-Vorp.
Niedersachsen
Nordrhein-Westfalen
Rheinland-Pfalz
Saarland

Sachsen
Sachsen-Anhalt
Schleswig-Holstein
Thiiringen

3.11.2.4 Vergleich mit der Gesamtkriminalitét

%

75,2
79,6
27,8
61,3
67,0
42,7
50,7
57,2
70,5
60,8
50,8
60,8
65,4
83,1
55,6
74,1

Es wurden 14 058 Fille aufgeklart. Bei der Gesamtkriminalitdt wurden 2000 3 335 356

Falle aufgeklart, daran haben die Falle nach diesem Delikt einen Anteil von 0,4 %.
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3.11.3 Tatverdichtige

3.11.3.1 Anzahl und Steigerungsrate

. Fur das Jahr 2000 weist die Bundesstatistik 15 807 Tatverdéchtige aus, die Steigerungsrate
betrdgt 3,8 % (1999: 15 221).

3.11.3.2 Verteilung auf die Bundeslander

Baden-Wiirttemberg 1075
Bayern ’ 461
Berlin 1 046
Brandenburg 411
Bremen 90
Hamburg 320
Hessen 995
Mecklenburg-Vorp. 868
Niedersachsen 2970
Nordrhein-Westfalen 1462
Rheinland-Pfalz 1515
Saarland 226
Sachsen 441
Sachsen-Anhalt 2 041
Schleswig-Holstein 1487
Thiiringen 399

3.11.3.3 Verteilung nach Alter
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3.11.3.4 Verteilung nach Geschlecht
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3.11.3.5 Verteilung nach Staatsangehorigkeit

Es wurden 2 179 (= 13,8 %) nichtdeutsche Tatverdéachtige ermittelt.

Anzahl der nichtdeutschen Anteil im jeweiligen
Tatverdachtigen Bundesland in %

Baden-Wirttemberg 236 22,0
Bayern 38 8,2
Berlin 290 27,7
Brandenburg 23 5,6
Bremen 25 278
Hamburg 112 35,0
Hessen 266 26,7
Mecklenburg-Vorp. 57 6,6
Niedersachsen 389 13,1
Nordrhein-Westfalen 271 " 18,5
Rheinland-Pfalz 139 9,2
Saarland 25 11,1
Sachsen , 27 6,1
Sachsen-Anhalt ‘ 133 6,5
Schleswig-Holstein 122 8,2
Thiringen 26 6,5

3.11.3.6 Vergleich mit der Gesamtkriminalitét

Die Tatverdichtigen der umweltgefihrdenden Abfallbeseitigung ohne § 326 Abs. 2 StGB

haben an der Gesamtkriminalitit einen Anteil von 0,7 %.



3.12 Illegale Abfallein-/-aus- und -durchfuhr nach § 326 Abs. 2 StGB

3.12.1 Bekannt gewordene Fiille

3.12.1.1 Anzahl und Steigerungsrate

Diese Straftat wurde erstmalig 1996 gesondert erfasst.

2000 wurden 159 Fille bekannt (1999: 880), die Steigerungsrate betrdagt — 81,9 %.

3.12.1.2 Verteilung auf die Bundeslidnder

Baden-Wiirttemberg
Bayern
Brandenburg
Hamburg

Hessen
Mecklenburg-Vorp.
Niedersachsen
Nordrhein-Westfalen
Rheinland-Pfalz
Saarland

Sachsen
Sachsen-Anhalt
Schleswig-Holstein
Thiiringen

Fille

Bekannt
gewordene

N NN

Umweltde-
liktsanteil

insgesamt %

5,0

30,8

1,3

1,3

0,6

0,6

8,8

5,7

7,5

28,3

6,3

1,3

1,3

1,3

Straftaten-
anteil

insgesamt %
9,0

10,9

4,1

4,5

6,7

2,9

9,0

21,2

43

1,0

5,6

3,9

3,9

2,5

Bevolke-

Haufig-

rungsanteil keitszahl b

%
12,8
14,8
3,2
2,1
7,4
2,2
9,6
21,9
4,9
1,3
5,4
3,2
3,4
3,0

0,08
0,40
0,08
0,12
0,02
0,06
0,18
0,05
0,30
4,20
0,22
0,08
0,07
0,08

In den restlichen Bundesldndern wurden in diesem Berichtszeitraum keine Fille bekannt.

3.12.1.3 Anteil der Versuche

2000 wurde kein Versuch erfasst.
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3.12.1.4 Verteilung auf einzelne Tatortgréf3en

Emwohner
mehr als 500 000

100 000 - 500 000
20 000 - 100 000 ==

bis 20 000 =
0,0 10,0 20,0 30,0 40,0 50,0 60,0 70,0
%

3.12.1.5 Vergleich mit der Gesamtkriminalitét

An der Gesamtkriminalitdt haben die VerstoBe gegen § 326 Abs. 2 StGB einen Anteil in
Hohe von 0,003 %

3.12.2 Aufgeklirte Fille
3.12.2.1 Anzahl und Steigerungsrate

2000 wurden 131 Falle aufgeklart. Die Steigerungsrate betragt gegeniiber dem Vorjahr
— 84,7 %.

3.12.2.2 Aufkldrungsquote
Die Aufklidrungsquote lag im Jahre 2000 bei 82,4 %.

3.12.2.3 Aufkldrungsquote in den einzelnen Bundesldnder

%
Baden-Wiirttemberg 75,0
Bayemn 85,7
Brandenburg 50,0
Niedersachsen 64,3
Nordrhein-Westfalen 77,8
Rheinland-Pfalz 91,7
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Saarland ; 95,6

Sachsen 70,0
Sachsen-Anhalt 100,0
Schleswig-Holstein 50,0
Thiiringen - 100,0

In den restlichen Bundesldndern wurden in diesem Berichtszeitraum keine Fille aufgeklart.
3.12.2.4 Vergleich mit der Gesamtkriminalitét

Es wurden 131 Falle aufgeklart. Bei der Gesamtkriminalitdt wurden 2000 3 335 356 Fille
aufgeklirt, daran haben die Félle nach diesem Delikt einen Anteil von 0,004 %.

3.12.3 Tatverdichtige
3.12.3.1 Anzahl und S.teigerungsfate

2000 wurden 110 Tatverddchtige ermittelt. Die Steigerungsrate betrdgt gegeniiber dem
Vorjahr 4,8 %.

3.12.3.2 Verteilung auf die Bundeslinder

Baden-Wiirttemberg 7
Bayern 21
Brandenburg 1
Niedersachsen 12
Nordrhein-Westfalen 7
Rheinland-Pfalz 9
Saarland 36
Sachsen 7
Sachsen-Anhalt 2
Schleswig-Holstein 2
Thiiringen 6

In den anderen Bundesldndern wurden keine Tatverdidchtigen ermittelt.
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3.12.3.3 Verteilung nach Alter
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3.12.3.4 Verteilung nach Geschlecht

Bei den 110 Tatverdédchtigen handelt es sich um 105 Manner und 5 Frauen.
3.12.3.5 Verteilung nach Staatsangehorigkeit

2000 wurden 10 nichtdeutsche Tatverdéchtige (= 9,1 %) ermittelt, sie verteilen sich auf die

Bundesldnder wie folgt:
Anzahl der Anteil im
nichtdeutschen jeweiligen
Tatverddachtigen Bundesland in %

Niedersachsen 1 8,3
Nordrhein-Westfalen 2 28.6
Rheinland-Pfalz 1 11,1
Saarland 3 8.3
Sachsen 1 14,3
Sachsen-Anhalt 1 50,0
Thiiringen 1 16,7

In den anderen Bundeslandern wurden keine nichtdeutschen Tatverdachtigen ermittelt.
3.12.3.6 Vergleich mit der Gesamtkriminalitét

Die Tatverdéchtigen dieses Delikts haben an der Gesamtkriminalitit einen Anteil von
0,005 %.



3.13 Unerlaubtes Betreiben von Anlagen (§ 327 StGB)

3.13.1 Bekannt gewordene Fiille

3.13.1.1 Anzahl und Steigerungsrate

Anzahl der bekannt gewordenen Félle
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Steigerungsrate der bekannt gewordenen Fille
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3.13.1.2 Verteilung auf die Bundeslander

Bekannt  Umweltde- Straftaten- Bevolke- Haufigkeits-

gewordene  liktsanteil anteil  rungsanteil  zahlb
Fille insgesamt % 1nsgesamt %o %
Baden-Wiirttemberg 127 11,1 9,0 12,8 1,2
Bayern 146 12,8 10,9 14,8 1,2
Berlin 11 1,0 8,9 41 0,3
Brandenburg 25 2,2 4,1 3,2 1,0
Bremen 8 0,7 1,5 0,8 1,2
Hamburg 5 0,4 4.5 2,1 0,3
Hessen 66 5,8 6,7 7.4 1,1
Mecklenburg-Vorp. 18 1,6 2,9 2,2 1,0
Niedersachsen 217 19,0 9,0 9,6 2,7
Nordrhein-Westfalen 128 11,2 21,2 21,9 0,7
Rheinland-Pfalz 145 12,7 43 49 3.6
Saarland 8 0,7 1,0 1,3 0,7
Sachsen 70 6,1 5,6 5.4 1,6
Sachsen-Anhalt 95 8,3 3,9 3,2 3.6
Schleswig-Holstein 32 2,8 3,9 3.4 1,2
Thiiringen 43 3,8 2,5 3,0 1,8

3.13.1.3 Anteil der Versuche

Der Versuch ist nicht strafbar.

3.13.1.4 Verteilung auf einzelne Tatortgrofen

Emwohner
mehr als 500 000 [

#2000
31999

100 000 - 500 000 [

20 000 - 100 000

bis 20 000
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3.13.1.5 Vergleich mit der Gesamtkriminalitit

Der Anteil der Delikte des unerlaubten Betreibens von Anlagen liegt bei 0,02 % (1999:

0,02 %).

3.13.2 Aufgeklirte Fille

3.13.2.1 Anzahl und Steigerungsrate

Anzahl der aufgeklarten Fille

1993 1994 1995 (b) 1996 (c) 1997 1998 1999 2000

Steigerungsrate der aufgeklarten Félle
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3.13.2.2 Aufkldrungsquote
Die Aufkliarungsquote lag bei 96,2 % (1999: 95,8 %).

3.13.2.3 Aufkldrungsquote in den einzelnen Bundeslédndern

Baden-Wiirttemberg
Bayern

Berlin

Brandenburg
Bremen

Hamburg

Hessen
Mecklenburg-Vorp.
Niedersachsen
Nordrhein-Westfalen
Rheinland-Pfalz
Saarland

Sachsen
Sachsen-Anhalt
Schleswig-Holstein
Thiiringen

3.13.2.4 Vergleich mit der Gesamtkriminalitit

%
96,9
97,9
81,8
100,0
87,5
100,0
100,0
88,9
96,8
98,4
92,4
100,0
95,7
97,9

90,6

93,0

Es wurden 1 101 Fille aufgeklart. Bei der Gesamtkriminalitdt wurden 2000 3 335 356

Fille aufgeklart, daran haben die Félle nach diesem Delikt einen Anteil von 0,03 %.

3.13.3 Tatverdichtige

3.13.3.1 Anzahl und Steigerungsrate

2000 wurden 1 234 Tatverdichtige ermittelt (1999: 1 237), die Steigerungsrate betragt

-0,2 %.
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3.13.3.2 Verteilung auf die Bundeslidnder

Baden-Wurttemberg 138
Bayern 125
Berlin 15
Brandenburg 34
Bremen 7
Hamburg 8
Hessen 83
Mecklenburg-Vorp. 18
Niedersachsen , 259
Nordrhein-Westfalen 126
Rheinland-Pfalz 129
Saarland 8
Sachsen 78
Sachsen-Anhalt 115
Schleswig-Holstein 34
Thiiringen 57

3.13.3.3 Verteilung nach Alter

poy

V]
99,4 99,0
100,0 + 01999 e
12000
75.0 +
50,0
25.0 +
0,0 0,0 0,1 0,0 0,6 1,0
0,0 | } ;
Kinder Jugendl. Heranw. Erwachsene
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3.13.3.4 Verteilung nach Geschlecht

% -
100,0

50,0

90,1 89,1

9,9

01999 |
@2000

10,9

0,0 -

ménnlich

weiblich

3.13.3.5 Verteilung nach Staatsangehorigkeit

Der Anteil der nichtdeutschen Tatverdéchtigen in der gesamten Bundesrepublik liegt 2000
bei 73 =5,9 % (1999: =7.,4 %).

Baden-Wiirttemberg
Bayern

Berlin

Brandenburg
Bremen

Hamburg

Hessen
Niedersachsen
Nordrhein-Westfalen
Rheinland-Pfalz
Saarland

Sachsen
Sachsen-Anhalt
Schleswig-Holstein
Thiiringen

Anzahl der Anteil im
nichtdeutschen  jeweiligen
Tatverdidchtigen Bundesland

in %
7 5,1
12 9,6
3 20,0
3 8,8
4 57,1
2 25,0
11 13,3
12 4,6
10 7,9
1 0,8
1 12,5
1 1,3
4 1,0
1 2,9
1 1,8

In Mecklenburg-Vorpommern wurden keine Tatverdédchtigen ermittelt.

3.13.3.6 Vergleich mit der Gesamtkriminalit4t

Die Tatverdéchtigen dieses Deliktes haben an der Gesamtkriminalitit einen Anteil

von 0,05 %.
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3.14 Unerlaubter Umgang mit radioaktiven Stoffen und anderen
gefihrlichen Stoffen und Giitern (§ 328 StGB)

3.14.1 Bekannt gewordene Fiille
3.14.1.1 Anzahl und Steigerungsrate

Anzahl der bekannt gewordenen Fille |

200

150

100

50

1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000
(®) (c)

Steigerungsrate der bekannt gewordenen Fille

Y 785.7
800.0

600,0
400,0
200,0

0,0

-200,0
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3.14.1.2 Verteilung auf die Bundeslander

Bekannt ~ Umweltde- Straftaten-
gewordene liktsanteil anteil
Falle = insgesamt % insgesamt %

Baden-Wiirttemberg 14 8,3 9,0
Bayern 43 25,6 10,9
Berlin 6 3,6 8,9
Brandenburg 1 0,6 4.1
Bremen 1 0,6 1,5
Hamburg 3 1,8 4.5
Hessen 26 15,5 6,7
Mecklenburg-Vorp. 3 1,8 2,9
Niedersachsen 23 13,7 9,0
Nordrhein-Westfalen 23 13,7 21,2
Rheinland-Pfalz 4 2,4 473
Saarland 1 0,6 1,0
Sachsen 1 0,6 5,6
Sachsen-Anhalt 6 3,6 3,9
Schleswig-Holstein 12 7,1 3,9
Thiiringen 1 0,6 2,5

3.14.1.3 Anteil der Versuche |

Es wurde kein Versuch erfasst.

3.14.1.4 Verteilung auf einzelne Tatortgrof3en

Bevolke- Haufigkeits-

rungsanteil zahl b
%
12,8 0,13
14,8 0,35
4.1 0,18
32 0,04
0,8 0,15
2.1 0.18
7.4 0,43
22 0,17
9.6 0,29
21,9 0.13
4,9 0,10
1.3 0,09
5.4 0,02
32 0,23
3.4 0,43
3,0 0,04

#2000

Einwohner
mehr als 500 000

100 000 - 500 000

20 000 - 100 000

bis 20 000 [

01999
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3.14.1.5 Vergleich mit der Gesamtkriminalitit

An der Gesamtkriminalitdt haben die VerstoBe gegen das Verbot des unerlaubten Umgangs
mit radioaktiven Stoffen einen Anteil von 0,003 % (1999: 0,002%).

3.14.2 Aufgeklirte Fille

3.14.2.1 Anzahl und Steigerungsrate

2000 wurden 141 Fille aufgekléiﬁ, das entspricht einer Steigerungsrate gegeniiber 1999 von
43,9 %.

3.14.2.2 Aufklarungsquote
Die Aufklarungsquote lag 2000 bei 83,9 %.

3.14.2.3 Aufkliarungsquote in den einzelnen Bundesldandern

%
Baden-Wiirttemberg 100,0
Bayern 97,7
Berlin 66,7
Brandenburg 100,0
Bremen 100,0
Hamburg 66,7
Hessen 73,1
Mecklenburg-Vorp. 66,7
Niedersachsen 87,0
Nordrhein-Westfalen 82,6
Rheinland-Pfalz 100,0
Sachsen 100,0
Sachsen-Anhalt 100,0
Schleswig-Holstein 50,0

In den restlichen Bundeslédndern wurden in diesem Berichtszeitraum keine Fille aufgeklért.

3.14.2.4 Vergleich mit der Gesamtkriminalitét

Es wurden 141 Fille aufgeklart. Bei der Gesamtkriminalitidt wurden 2000 3 335 356 Fille
aufgeklart, daran haben die Fille nach diesem Delikt einen Anteil von 0,004 %.
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3.14.3 Tatverdiichtige

3.143.1 Anzahl und Steigerungsrate

~Im Jahre 2000 wurden fur die VerstoBe gegen den § 328 StGB 160 Tatverdichtige

ermittelt (1999: 130), das ergibt eine Steigerungsrate von 23,1 %.

3.14.3.2 Verteilung auf die Bundeslander

Baden-Wiirttemberg

Bayern
Berlin
Brandenburg
Bremen
Hamburg
Hessen

Mecklenburg-Vorp.
Niedersachsen
Nordrhein-Westfalen
Rheinland-Pfalz

Sachsen

Sachsen-Anhalt
Schleswig-Holstein

22
24

W

23

27
24

10

In den ubrigen Bundeslandern wurden keine Tatverdachtigen ermittelt.

3.14.3.3 Verteilung nach Alter

%
100,0 —

75,0 -

50,0 -+

250 +

01999
02000

00 00

0,0

>

0,0

2

98,5 994

0,0 -

Kinder

Jugendl.

Erwachsene




3.14.3.4 Verteilung nach Geschlecht

%

100,0 B1999
2000

75,0 —+

50,0 +
250 +

5.4 6,3
0.0 - e
minnlich weiblich

3.14.3.5 Verteilung nach Staatsangehorigkeit

Es wurden 2000 24 (=15,8 %) nichtdeutsche Tatverdachtige ermittelt (1999: 5 =
3,8 %).

Anzahl der Anteil im

nichtdeutschen jeweiligen

Tatverdachtigen  Bundesland in %

Baden-Wiirttemberg 8 36,4
Bayern 3 12,5
Berlin 1 16,7
Bremen 1 33,3
Hessen 4 17,4
Mecklenburg-Vorp. 1 50,0
Niedersachsen 1 3,7
Nordrhein-Westfalen 3 12,5
Schleswig-Holstein 2 28,6

In den restlichen Bundeslandern wurden keine nichtdeutschen Tatverdachtigen ermittelt.

3.14.3.6 Vergleich mit der Gesamtkriminalitit

Die Tatverdichtigen des unerlaubten Umgangs mit radioaktiven Stoffen haben an der
Gesamtkriminalitit einen Anteil von 0,007%.
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3.15 Gefiahrdung schutzbediirftiger Gebiete (§ 329 StGB)
3.15.1 Bekannt gewordene Fille
3.15.1.1 Anzahl und Steigerungsrate

Anzahl der bekannt gewordenen Fille

1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000
(b) (c)

Steigerungsrate der bekannt gewordenen Fille
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3.15.1.2 Verteilung auf die Bundeslander

Bekannt Umweltde- Straftaten- Bevolke- Haufigkeits-

gewordene liktsanteil anteil rungsanteil zahl b
Falle insgesamt % insgesamt % %
Baden-Wiirttemberg 7 14,9 9,0 12,8 0,07
Bayern 1 2,1 10,9 14,8 0,01
Brandenburg 5 10,6 4.1 3,2 0,19
Hamburg 3 6,4 4,5 2,1 0,18
Hessen 1 2,1 6,7 7.4 0,02
Mecklenburg-Vorp. 1 2,1 2,9 22 0,06
Niedersachsen 10 21,3 9,0 9,6 0,13
Nordrhein-Westfalen 4 8,5 21,2 21,9 0,02
Rheinland-Pfalz 1 2,1 4,3 49 0,02
Saarland 1 2.1 1,0 1,3 0,09
Sachsen 3 6,4 5,6 5.4 0,07
Sachsen-Anhalt 1 2,1 3,9 3,2 0,04
Schleswig-Holstein 2 43 3,9 3,4 0,07
Thiiringen 7 14,9 2,5 3,0 0,29

In den restlichen Bundesldndern wurden keine Félle erfasst.
3.15.1.3 Anteil der Versuche

Der Versuch ist nicht strafbar.

3.15.1.4 Verteilung auf einzelne Tatortgrofen

Emwohner
mehr als 500 000 [
2 2000
100 000 - 500 000 P 1999

20000 - 100 opo =g
bis 20 000 [ '

0 10 20 30 40 50 60 70
%
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3.15.1.5 Vergleich mit der Gesamtkriminalit&t

An der Gesamtkriminalitit haben die VerstoBe gegen den § 329 StGB einen Anteil von
0,001%.

3.15.2 Aufgeklirte Fille

3.15.2.1 Anzahl und Steigerungsrate

Anzahl der aufgeklérten Fille

0 + . - ; ‘
1993 1994 1995 (b) 1996 (c) 1997 1998 1999 2000

Steigerungsrate der aufgeklérten Falle

-20,0
-40,0

-60,0

3.15.2.2 Aufkldrungsquote

Die Aufklarungsquote betrug im Jahre 2000 85,1 % (1999: 83,0 %).
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3.15.2.3 Autfkldrungsquote in den einzelnen Bundesldndern

%
Baden-Wiirttemberg - 100,0
Bayern 100,0
Brandenburg 80,0
Hamburg 66,7
Mecklenburg-Vorp. 100,0
Niedersachsen 80,0
Nordrhein-Westfalen 75,0
Rheinland-Pfalz 100,0
Saarland 100,0
Sachsen ‘ - 100,0
Sachsen-Anhalt 100,0
Schleswig-Holstein 100,0
Thiiringen 85,7

In den restlichen Bundeslandern wurden in diesem Berichtszeitraum keine Fille aufgeklart.

3.15.2.4 Vergleich mit der Gesamtkriminalitét

Es wurden 40 Fille aufgeklart. Bei der Gesamtkriminalitdt wurden 2000 3 335 356 Fille
aufgeklirt, daran haben die Fille nach diesem Delikt einen Anteil von 0,001 %.

3.15.3 Tatverdichtige

3.15.3.1 ‘Anzahl und Steigerungsrate

Im Jahre 2000 wurden fiir die Verstofe gegen den § 329 StGB 55 Tatverddchtige ermittelt
(1999: 65), daraus ergibt sich eine Steigerungsrate von — 15,4 %.

3.15.3.2 Verteilung auf die Bundesldnder

Mecklenburg-Vorp.
Niedersachsen

Baden-Wiirttemberg 8
Bayern 1
Brandenburg 4
Hamburg 2
1
9
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Nordrhein-Westfalen 2
Rheinland-Pfalz 1
Saarland 1
Sachsen 7
Sachsen-Anhalt 1
Schleswig-Holstein 2
Thiiringen 16

In den anderen Bundeslédndern wurden keine Tatverdédchtigen ermittelt.

3.15.3.3 Verteilung nach Alter

Kimnder Jugendl Heranw. Erwachsene

100,0 T '[31999 87,7 100,0
} '[32000 |
50,0 + | | |
1 3,1 0,0 9,2 0.0 0.0 0.0
0,0 i SN B ] |

3.15.3.4 Verteilung nach Geschlecht

000 ;908 909 (31999
75,0 & 2000
50,0 +
25,0 +

0,0 - 4
ménnlich weiblich

3.15.3.5 Verteilung nach Staatsangehdorigkeit
Es wurden 2000 2 nichtdeutschen Tatverddchtige ermittelt (1999: 2).
3.15.3.6 Vergleich mit der Gesamtkriminalitit

An der Gesamtkriminalitdt haben die Tatverdachtigen bei der Gefdhrdung
schutzbediirftiger Gebiete einen Anteil von 0,002 %.

99



3.16 Schwere Gefihrdung durch Freisetzen von Giften (§ 330 a StGB)
3.16.1 Bekannt gewordene Fille
3.16.1.1 Anzahl und Steigerungsrate

Anzahl der bekannt gewordenen Fille

160 151 ___ 148 .
120
80
40
0
1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000

Steigerungsrate der bekannt gewordenen Fille

% .
115.4 112,7 o 150.8
120,0 . : . \

80,0
40,0

0,0
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3.16.1.2 Verteilung auf die Bundeslander

100 000 - 500 000 e

20 000 - 100 000

Bekannt  Umweltde-  Straftaten-  Bevolke- Haufig-
gewordene liktsanteil anteil -rungsanteil  keitszahl b
Fille insgesamt % insgesamt % %
Baden-Wiirttemberg 81 547 9,0 12,8 0,77
Bayern 19 12,8 10,9 14,8 0,02
Berlin 2 1,4 8,9 4.1 0,21
Brandenburg 7 47 41 3,2 0,00
Hamburg 1 0,7 4,5 2,1 0,53
Hessen 9 6,1 6,7 7,4 0,02
Mecklenburg-Vorp. 1 0,7 2,9 22 0,45
Niedersachsen 8 5,4 9,0 9.6 0,08
Nordrhein-Westfalen 6 4.1 21,2 21,9 0,04
Rheinland-Pfalz 7 47 43 4.9 0,00
Sachsen-Anhalt 2 1,4 3,9 3,2 0,08
Schleswig-Holstein 3 2,0 3,9 3,4 0,11
Thiiringen 2 1,4 2,5 3,0 0,08
In den restlichen Bundeslandern wurden keine Félle bekannt.
3.16.1.3 Anteil der Versuche
Im Jahre 2000 wurde kein Versuch erfasst.
3.16.1.4 Verteilung auf einzelne TatortgrofSen
Einwohner 22000 I
B SRR
mehr als 500 000 _222 11999

50,0

60,0 70,0

80.0
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3.16.1.5 Vergleich mit der Gesamtkriminalitét

An der Gesamtkriminalitit haben die Delikte der Gefdhrdung durch Freisetzen von Giften
einen Anteil von 0,002 % (1999: 0,001 %).

3.16.2 Aufgekliirte Fille

3.16.2.1 Anzahl und Steigerungsrate

Anzahl der aufgeklirten Flle

1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000

Steigerungsrate der aufgeklarten Fille

%
300,0 -

200,0

100,0 -

0,0

-100,0
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3.16.2.2 Aufkldrungsquote

Die Aufklarungsquote lag im Jahre 2000 bei den VerstoBBen gegen den .§ 330 a StGB beti

87,8 % (1999: 72,91 %).

3.16.2.3 Aufkldrungsquote in den einzelnen Bundesldndern

Badeh-Wﬁrttemberg

Bayern

Berlin
Brandenburg
Hamburg
Hessen
Niedersachsen

Nordrhein-Westfalen

Rheinland-Pfalz
Sachsen-Anhalt

Schleswig-Holstein

Thiiringen

100,0
100,0

50,0
71,4

100,0

55,6

100,0

50,0
429
50,0
66,7
50,0

In den restlichen Bundesldndern wurden in diesem Berichtszeitraum keine Fille aufgeklért.

3.16.2.4 Vergleich mit der Gesamtkriminalitit

Es wurden 130 Félle aufgeklart. Bei der Gesamtkriminalitdt wurden 2000 3 335 356 Fille

aufgeklart, daran haben die Fille nach diesem Delikt einen Anteil von 0,003 %.

3.16.3 Tatverdichtige

3.16.3.1 Anzahl und Steigerungsrate

2000 wurden 51 Tatverdédchtige ermittelt (1999: 62), die Steigerungsrate betriagt —17,7 %.

3.16.3.2 Verteilung auf die Bundeslidnder

Baden-Wiirttemberg

Bayemn
Berlin
Brandenburg
Hamburg

10

b—t U b
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Hessen

Niedersachsen 1
Nordrhein-Westfalen
Rheinland-Pfalz

Sachsen-Anhalt
Schleswig-Holstein

Thiiringen

— N = W N O O

In den anderen Bundesldandern wurden keine Tatverdédchtigen ermittelt.

3.16.3.3 Verteilung nach Alter

% e B
. a199]
100 - ‘2000

80,6
75 - ‘
50
| 25,5
0,0 0,0
Jugendl. Heranw. Erwachsene
3.16.3.4 Verteilung nach Geschlecht
%
100,0 93,5 92,2
750 01999
‘ @2000
50,0 -
25,0
0,0
ménnlich -weiblich
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3.16.3.5 Verteilung nach Staatsangehdrigkeit

Im Jahre 2000 wurden 2 (=3,9 %) nichtdeutsche Tatverdichtige (1999: 7) in Hessen

ermittelt.

In den anderen Bundesldndern wurden keine nichtdeutschen Tatverdichtigen ermittelt.

3.16.3.6 Vergleich mit der Gesamtkriminalitt

Die Tatverdichtigen dieses Delikts haben an der Gesamtkriminalitit einen Anteil von

0,002 %.
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4. Umweltrelevante Straftaten auBBerhalb des StGB

Soweit in den Vorauflagen noch das DDT-G mitaufgefiihrt worden ist, wird dieses ab der Ausgabe
der ,,Umweltdelikte 1998 nicht mehr beriicksichtigt:

Das DDT-G vom 07. August 1972 (BGBI 1972, Teil I, Nr. 82, S. 1385) ist durch das Zweite
Gesetz zur Anderung des Chemikaliengesetzes vom 25. Juli 1994 (BGBI. 1994, Teil I, Nr. 47, S.
1689) mit Wirkung zum 01. Juli 1994 auBler Kraft getreten. Da gemiB § 78 Abs. 3 Nr. 4 StGB die
Verjahrungsfrist fiir Straftaten nach § 7 DDT-Gesetz fiinf Jahre betrdgt, wire es theoretisch
denkbar, dass auch noch im Jahr 1998 VerstdBe gegen das DDT-G im Zeitpunkt vor dem
AuBerkrafttreten des DDT-G aufgeklért bzw. abgeurteilt worden sind. Ob das tatsichlich der Fall
ist, lasst sich den Statistiken jedoch nicht entnehmen, weil auch dort das DDT-G keinen Eingang

mehr gefunden hat.

Seit dem 01. August 1994 wird nunmehr — infolge der Art. 3 und 4 des Zweiten Gesetzes zur
Anderung des ChemG - ein ,,DDT-MiBbrauch® durch den Abschnitt 1 des Anhangs zu § 1
ChemVerbotsV i.V.m. § 8 ChemVerbotsV (= Verbot, DDT in den Verkehr zu bringen) sowie in §
15 I Nr. 20 GefStoffV (= Herstellungs- und Verwendungsverbot fiir DDT) strafrechtlich
sanktioniert und in den einschldgigen Statistiken zum Chemikalienrecht (vgl. unter 4.2)

beriicksichtigt.

4.1 Straftaten nach dem BNatSchG, TierSchG, BJ agdG, und PfISchG

Bewertungsgrundlage sind die Straftaten nach den §§ 30a BNatSchG
17 TierSchG, 38 BJagdG und 39 P{fISchG.

4.1.1 Bekannt gewordene Fille
4.1.1.1 Anzahl und Steigerungsrate

Anzahl der bekannt gewordénen Fille

1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000

106



Steigérungsrate der bekannt gewordenen Fille

%
20,0
15,0
10,0
5,0
0,0
5,0 +
-10,0

Verteilung auf die Bundeslédnder

Bekannt Umweltde-  Straftaten-

gewordene  liktsanteil anteil

Fille insgesamt % insgesamt %
Baden-Wiirttemberg 660 10,5 9,0
Bayern 835 13,3 10,9
Berlin 407 6,5 8,9
Brandenburg 298 4.8 4.1
Bremen 60 1,0 1,5
Hamburg 182 2,9 4.5
Hessen 553 8,8 6,7
Mecklenburg-Vorp. 97 1,5 2,9
Niedersachsen 731 11,7 9,0
Nordrhein-Westfalen 832 13,3 21,2
Rheinland-Pfalz 522 8,3 43
Saarland 84 1,3 1,0
Sachsen 210 3,4 5,6
Sachsen-Anhalt 376 6,0 3,9
Schleswig-Holstein 210 34 3,9
Thiiringen . 202 3,2 2.5

4.1.1.3 Anteil der Versuche

Im Jahre 2000 wurden 75 (= 1,2 %) Versuche erfasst.

Bevolke-
rungsanteil
%

12,8
14,8
4,1
3,2
0,8
2,1
7,4
2,2
9,6
21,9
4,9
1,3
5,4
3,2
3,4
3,0

Haufigkeits-
zahl b

6,3
6,9
12,0
11,5
9,0
10,7
9,1
5.4
9,3
4,6
13,0
7.8
4,7
14,2
7,6
8,2
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4.1.1.4 Verteilung auf einzelne TatortgroBen

Emwohner

60,0

4.1.1.5 Anteil an der Gesamtkriminalitét
An der Gesamtkriminalitdt haben die Straftaten nach dem BNatSchG, TierSchG, BJagdG

und PfISchG einen Anteil von O;l %.

4.1.2 Aufgeklirte Fille

4.1.2.1 Anzahl und Steigerungsrate

Anzahl der aufgeklarten Falle

4500

3 000

1 500

1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000
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Steigerungsrate der aufgeklérten Fille

%
20,0

10,0

0,0

-10,0

4.1.2.2 Aufkldrungsquote

Die Aufklarungsquote lag im Jahre 2000 bei 60,0 %.

4.1.2.3 Aufkldrungsquote in den einzelnen Bundesldndern

Baden-Wiirttemberg
Bayern

Berlin

Brandenburg
Bremen

Hamburg

Hessen
Mecklenburg-Vorp.
Niedersachsen
Nordrhein-Westfalen
Rheinland-Pfalz
Saarland

Sachsen
Sachsen-Anhalt
Schleswig-Holstein
Thiiringen

4.1.2.4 Vergleich mit der Gesamtkriminalitat

%
492
54,6
66,1
77,9
80,0
63,7
55,7
73,2
585
57,2
54,4
31,0
62,4
73,1
47,1
64,4

Es wurden 3 674 Fille aufgeklart. Bei der Gesamtkriminalitit wurden 2000 3 335 356

Fille aufgeklart, daran haben die Fille nach diesem Delikt einen Anteil von 0,1 %.
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4.1.3 Tatverdiichtige

4.1.3.1 Anzahl und Steigerungsrate

Im Jahre 2000 wurden 4 054 (1999: 3 689) Tatverdachtige erfasst, die Steigerungsrate
betriagt 9,9 %.

4.1.3.2 Verteilung auf die Bundeslander

Baden-Wiirttemberg 358
Bayern 484
Berlin 286
Brandenburg 266
Bremen 55
Hamburg 133
Hessen 283
Mecklenburg-Vorp. 84
Niedersachsen 514
Nordrhein-Westfalen | 520
Rheinland-Pfalz 319
Saarland ’ 28
Sachsen 151
Sachsen-Anhalt 325
Schleswig-Holstein 98
Thiringen 150

4.1.3.3 Verteilung nach Alter

%
011999
100,0 ‘002000 840 83.6

> b

]
75,0 +
50,0 +
25,0 +
44 41 56 6,1 59 62
00 | mr— Emmet 1 e | g

Kinder Jugendl. Heranw. Erwachsene
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4.1.3.4 Verteilung nach Geschlecht

% 31999

100,0 - $2.1 82,5 @ 2000
75,0

50,0 |
250 1 17,9 17,5
00 L

ménnlich weiblich

4.1.3.5 Verteilung nach Staatsangehorigkeit

Im Jahre 2000 wurden 277 = 6,8 % nichtdeutsche Tatverdédchtige ermittelt (1999: 334).

Anzahl der Anteil im
nichtdeutschen jeweiligen
Tatverdichtigen Bundesland in %

Baden-Wiirttemberg 27 7,5
Bayern 35 7,2
Berlin 30 10,5
Brandenburg 11 4.1
Bremen 7 12,7
Hamburg 25 18,8
Hessen 26 9,2
Niedersachsen 28 5,4
Nordrhein-Westfalen 59 11,3
Rheinland-Pfalz 10 3,1
Saarland 1 3,6
Sachsen 3 2,0
Sachsen-Anhalt. 4 1,2
Schleswig-Holstein 7 7,1
Thiiringen 4 2,7

In Mecklenburg-Vorpommern wurden keine nichtdeutschen Tatverddchtigen ermittelt.

4.1.3.6 Vergleich mit der Gesamtkriminalitét

Die Tatverdichtigen dieser Deliktsgruppe haben an der Gesamtkriminalitit einen Anteil

von 0,2 %.



4.2 Straftaten nach dem Chemikaliengesetz und der dazu ergangenen
Verordnungen
Bewertungsgrundlage sind die Straftaten nach §§ 27, 27 a ChemG, gegebenenfalls
§ 27 ChemG i.V.m.§ 8 ChemVerbotV bzw. §§ 50, 51 GefStoffV bzw. § 9 FCKW-

VO.

4.2.1 Bekannt gewordene Fille
4.2.1.1 Anzahl und Steigerungsrate

Anzahl der bekannt gewordenen Fille

1.000
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Steigerungsrate der bekannt gewordenen Fille
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4.2.1.2 Verteilung auf die Bundeslédnder

Bekannt Umweltde-  Straftaten- Bevolke- Héaufigkeits-

gewordene  liktsanteil anteil rungsanteil zahl b
Félle  insgesamt % insgesamt %
%
Baden-Wiirttemberg 22 5,1 9.0 12,8 0,21
Bayern 91 21,2 10,9 14,8 0,75
Berlin 29 6,8 8,9 4,1 0,86
Brandenburg 10 2,3 4,1 3,2 0,38
Hessen : 4 0,9 6,7 7,4 0,07
Mecklenburg-Vorp. 9 2,1 2.9 2.2 0,50
Niedersachsen 155 36,1 9,0 9.6 1,96
Nordrhein-Westfalen 9 2,1 21,2 21,9 0,05
Rheinland-Pfalz 3 0,7 4,3 49 0,07
Saarland 9 2,1 1,0 1,3 0,84
Sachsen 19 4.4 5,6 5,4 0,43
Sachsen-Anhalt 7 1,6 3,9 3,2 0,26
Schleswig-Holstein 61 14,2 3,9 3,4 2,20
Thiiringen 1 0,2 2,5 3,0 0,04

In den restlichen Bundeslindern wurden keine Fille erfasst.

4.2.1.3 Anteil der Versuche

Im Jahre 2000 wurden 9 (= 2,1 %) Versuche erfasst (1999: 4).

4.2.1.4 Verteilung auf einzelne Tatortgr6Ben

0,0 10,0 20,0 30,0 40,0 50,0 60,0
%
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4.2.1.5 Vergleich mit der Gesamtkriminalitét

An der Gesamtkriminalitit haben die Delikte nach dem Chemikaliengesetz einen Anteil
von 0,01 %.

4.2.2 Aufgeklirte Fille

4.2.2.1 Anzahl und Steigerungsrate

Anzahl der aufgeklérten Falle
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4.2.2.2 Aufklarungsquote

Die Aufkldrungsquote lag im Jahre 2000 bei den Verstoflen gegen § 27 Chemikaliengesetz
bei 93,0 %.

4.2.2.3 Aufklarungsquote in den einzelnen Bundeslédndern

%
Baden-Wiirttemberg 95,5
Bayern 100,0
Berlin 89,7
Brandenburg 100,0
Hessen 100,0
Mecklenburg-Vorp. 88,9
Niedersachsen 90,3
Nordrhein-Westfalen 100,0
Rheinland-Pfalz 100,0
Saarland 88,9
Sachsen 100,0
Sachsen-Anhalt 85,7
Schleswig-Holstein 86,9
Thiiringen 100,0

In den restlichen Bundesldandern wurden keine Félle aufgeklért.
4.2.2.4 Vergleich mit der Gesamtkriminalitét

Es wurden 399 Fille aufgeklart. Bei der Gesamtkriminalitdt wurden 2000 3 335 356 Fille
aufgeklirt, daran haben die Fille nach diesem Delikt einen Anteil von 0,01 %.

4.2.3 Tatverdichtige

4.2.3.1 Anzahl und Steigerungsrate

2000 wurden 491 Tatverdachtige ermittelt (1999: 559 TV), das ergibt eine Steigerungsrate
von -12,2 %.

115



4.2.3.2 Verteilung auf die Bundesldnder

Baden-Wirttemberg

Bayern

Berlin
Brandenburg
Hessen
Mecklenburg-Vorp.
Niedersachsen
Nordrhein-Westfalen
Rheinland-Pfalz
Saarland

Sachsen
Sachsen-Anhalt
Schleswig-Holstein
Thuringen

22
100
46
15

178
12

20
10
65

In den restlichen Bundeslandern wurden keine Tatverdéachtigen ermittelt.

4.2.3.3 Verteilung nach Alter
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4.2.3.4 Verteilung nach Geschlecht

%

100 - 92,3

90,5

B1999)|
2000

ménnlich

weilblich

4.2.3.5 Verteilung nach Staatsangehorigkeit

Im Jahre 2000 wurden 39 (= 7,9 %) nichtdeutsche Tatverdédchtige ermittelt.

Anzahl der

Anteil im jeweiligen
nichtdeutschen Bundesland in %
Tatverdédchtigen

Baden-Wiirttemberg 2 9,1
Bayern 16 16,0
Berlin 12 26,1
Niedersachsen 5 2,8
Nordrhein-Westfalen 1 8,3
Saarland 1 33,3
Schleswig-Holstein 2 3,1

In den anderen Bundesléndern wurden keine nichtdeutschen Tatverdichtigen ermittelt.

4.2.3.6 Vergleich mit der Gesamtkriminalitét

Die Tatverddchtigen dieses Delikts haben an der Gesamtkriminalitdt einen Anteil von

0,02 %.
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5. Zusammenfassung

Erfreulicherweise setzt sich der Riickgang der Umweltkriminalitit im Jahr 2000
fort.

Mit insgesamt 41 152 bekannt gewordenen umweltrelevanten Straftaten ist die
im Jahr 2000 registrierte Umweltkriminalitit gegeniiber 43 382 im Jahr 1999
gesunken. Die 41 152 Taten verteilen sich auf 34 415 Taten nach dem

29. Abschnitt des StGB (Straftaten gegen die Umwelt), 49 umweltrelevante
Taten nach dem 28. Abschnitt des StGB (gemeingefidhrliche Straftaten) und
6 688 Straftaten nach dem Umweltnebenstrafrecht (BNatSchG, ChemG u.a.).
Wihrend zu Beginn der 80er Jahr der Schwerpunkt der begangenen Delikte bei
der Gewdsserverunreinigung lag, ist dieses Delikt inzwischen vom unerlaubten
Umgang mit  gefihrlichen  Abfillen  (frither:  umweltgefihrdende
Abfallbeseitigung) auf Platz 2 verdrdngt worden. Beim unerlaubten Umgang
mit gefdhrlichen Abfillen wurden im Jahr 2000 24 190 Fille (1999: 25 882
Fille), bei der Gewdsserverunreinigung 5 912 Félle gegeniiber 2 862 Fillen im
Jahr 1999 bekannt. Das dritthdufigste Delikt ist wie im Vorjahr die
Bodenverunreinigung: im Jahr 2000 wurden 2 294 Fille bekannt, 1999 waren es
2 336 Fdlle.

Kaum Erwdhnung in den Kriminal- und Strafverfolgungsstatistiken finden
solche Umweltdelikte, die nur das Versuchsstadium erreichen. Ahnliches gilt -
mit  Ausnahme der Gewdsserverunreinigung- fiir die fahrlissige
Begehungsweise.

Die Aufkldrungsquote bei der gesamten Umweltkriminalitit liegt mit 61,0 %
(1999: 58,9 %) tber der fir die Gesamtkriminalitit (53,2 %). Der iiber die
letzten Jahrn zu beobachtende Trend einer sinkenden Aufkldrungsquote bei den
Umweltdelikten hat sich nicht mehr weiter fortgesetzt (Steigerungsrate 2000: -
-2,8%). '

Gegeniiber der Gesamtkriminalitit kommt es bei von der Polizei fiir aufgeklirt
gehaltenen Umweltdelikten seltener zu einem Gerichtsverfahren, und die
Verfahren enden auch seltener mit einer Verurteilung des Angeklagten. Mit
anderen Worten: Im Vergleich zu anderen Straftaten stellt die
Staatsanwaltschaft Verfahren wegen Umweltdelikten hdufiger ein; ebenso
stellen die Gerichte die Verfahren iiberdurchschnittlich oft ein oder sprechen
den Angeklagten frei.

Dabei ist liber die letzten 10 Jahr sowohl bei den Gerichtsverfahren insgesamt
als auch bei den Verurteilungen ein leichter Aufwirtstrend festzustellen. Im Fall
einer Verurteilung wird in aller Regel nur eine Geldstrafe verhingt.
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Pro Kopf der Bevolkerung wurden 2000 in Schleswig-Holstein, Berlin und
Sachsen-Anhalt verhiltnisméBig viele Umweltdelikte (nach dem 29. Abschnitt
des StGB) bekannt, in Bayern, Baden-Wiirttemberg und Sachsen waren es
relativ wenige. Je 100 000 Einwohner wurden beispielsweise in Schleswig-
Holstein 122,0 Félle in Bayern nur 13,6 Fille bekannt.

Bei der Aufklirung war Sachsen-Anhalt mit einer Aufklidrungsquote von
83,7 % gefolgt von Bayern und dem Saarland flihrend. Berlin hatte mit einer
Aufkldrungsquote von 28,2 % gefolgt von Hamburg und Hessen die niedrigste
Aufkliarungsquote.

Abgeurteilten- und Verurteiltenzahlen lagen fiir das Jahr 1999 noch nicht fiir
alle Bundesldnder vor, die der neuen Bundeslinder haben keine Zahlen
eingereicht.

Be1 den vorliegenden Abgeurteiltenzahlen lagen Niedersachsen und Rheinland-
Pfalz vorn; Bremen und Nordrhein-Westfalen bildeten die Schlusslichter.

Die hochsten Verurteiltenzahlen erreichten ebenfalls Niedersachsen und
Rheinland-Pfalz; die niedrigsten hatten Bremen, Nordrhein-Westfalen und

Bayern.

Umweltdelikte werden ganz {iberwiegend von méinnlichen Erwachsenen
zwischen 30 und 40 Jahrn begangen. Die Zahl der aufgekldrten Fille und die
der Tatverdédchtigen sind ungefihr gleich groB, der Téter handelt in der Regel
als Einzeltdter und in der Regel wird auch nur eine Tat pro Téter bekannt.

Das Dunkelfeld bei Umweltstraftaten wird von den mit ihnen befassten
Personen im Vergleich zu tatsidchlich angezeigten Umweltdelikten iiberwiegend
als bedeutend groBer eingeschitzt. Dies ist u.a. auf die Zuriickhaltung im
Zusammenhang mit der Anzeigeerstattung der verschiedenen Personengruppen
zurlickzufiihren, die unterschiedliche Ursachen hat. In dieser Hinsicht kann
beispielsweise festgehalten werden, dass trotz der in den Bundeslindern
erlassenen  sog. = Zusammenarbeitserlasse  die  Anzeigeaktivitit  der
Verwaltungsbehérden u.a. aufgrund der gewiinschten Kooperation mit den
Emittenten hinter dem generell moglichen Maf3 zuriickbleibt.
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Wortlaut der Straftatbestinde’

1. Strafgesetzbuch

§ 292. JagdWilderei.z(l) Wer unter Verletzung fremden Jagdrechts oder

Jagdaustibungsrechts

1. dem Wild nachstellt, es fingt, erlegt oder sich oder einem Dritten zueignet

oder

2. eine Sache, die dem Jagdrecht unterliegt, sich oder einem Dritten zueignet, beschadigt

oder zerstort,

wird mit Freiheitsstrafe bis zu drei Jahren oder mit Geldstrafe bestraft.

(2) In besonders schweren Féllen ist die Strafe Freiheitsstrafe von drei Monaten bis zu fiinf
Jahren. Ein besonders schwerer Fall liegt in der Regel vor, wenn die Tat

1. gewerbs- oder gewéhnheitsméiBig,

2. zur Nachtzeit, in der Schonzeit, unter Anwendung von Schlingen oder anderer nicht
weidménnischer Weise oder

3. von mehreren mit Schusswaffen ausgeriisteten Beteiligten gemeinschaftlich begangen

wird.

§293.  Fischwilderei.”Wer  unter Verletzung  fremden  Fischereirechts oder
Fischereiausﬁbungsrechts

1. fischt oder

2. eine Sache, die dem Fischereirecht unterliegt, sich oder einem Dritten zueignet,
beschadigt oder zerstort,

wird mit Freiheitsstrafe bis zu zwei Jahren oder mit Geldstrafe bestraft.

! Geltende Fassung
Die §§292, 293 StGB haben in der vorliegenden Darstellung keine Beriicksichtigung gefunden, weil ihr Anteil an der

Gesamtkriminalitat sehr gering ist. Aus Vollstandigkeitsgriinden wird aber der Wortlaut der beiden Vorschriften an dieser Stelle

wiedergegeben, weil es sich dabei um Umweltstraftaten im weiteren Sinn handelt.
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§ 303. Sachbeschiidigung. (1) Wer rechtswidrig eine fremde Sache beschidigt oder zer-
stort, wird mit Freiheitsstrafe bis zu zwei Jahren oder mit Geldstrafe bestraft.

2) Der Versuch ist strafbar.

§ 304. Gemeinschiidliche Sachbeschidigung. (1) Wer rechtswidrig Gegenstinde der
Verehrung einer im Staat bestehenden Religionsgesellschaft oder Sachen; die dem Gottes-
dienst gewidmet sind, oder Grabmiler, 6ffentliche Denkmiler, Naturdenkmdler, Gegen-
stinde der Kunst,. der Wissenschaft oder des Gewerbes, welche in 06ffentlichen
Sammlungen aufbewahrt werden. oder 6ffentlich aufgéstellt sind, oder Gegenstinde,
welche zum offentlichen Nutzen oder zur Verschonerung 6ffentlicher Wege, Plitze oder
Anlagen dienen, beschéddigt oder zerstort, wird mit Freiheitsstrafe bis zu drei Jahren oder
mit Geldstrafe bestraft.

(2) Der Versuch ist strafbar.

§ 306. Brandstiftung. (1) Wer fremde

1. Gebdude oder Hiitten,

2. Betriebsstitten oder technische Einrichtungen, namentlich Maschinen,

3. Warenlager oder —vorrite,

4. Kraftfahrzeuge, Schienen-, Luft- oder Wasserfahrzeuge,

5. Wilder, Heiden oder Moore oder

6. land-, erndhrungs- oder forstwirtschaftliche Anlagen oder Erzeugnisse

in Brand setzt oder durch eine Brandlegung ganz odef teilweise zerstort, wird mit
Freiheitsstrafe von einem Jahr oder bis zu zehn Jahren bestraft.

(2) In minder schweren Fillen ist die Strafe Freiheitsstrafe von sechs Monaten bis zu fiinf

Jahren.

§ 306 d. Fahrlissige Brandstiftung. (1) Wer in den Fillen des § 306 Abs. 1 oder des
§ 306a Abs. 1 fahrlédssig handelt oder in den Fallen des § 306a Abs. 2 die Gefahr fahrléssig
verursacht, wird mit Freiheitsstrafe bis zu fiinf Jahren oder mit Geldstrafe bestraft.

(2) Wer in den Fillen des § 306a Abs. 2 fahrldssig handelt und die Gefahr fahrldssig

verursacht, wird mit Freiheitsstrafe bis zu drei Jahren oder mit Geldstrafe bestraft.
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§ 306 f. Herbeifiihren einer Brandgefahr. (1) Wer fremde

1. feuergefahrdete Betriebe oder Anlagen,
2. Anlagen oder Betriebe der Land- oder Erndhrungswirtschaft, in denen sich deren
Erzeugnisse befinden,

3. Wilder, Heiden oder Moore oder

4. bestellte Felder oder leicht entziindliche Erzeugnisse der Landwirtschaft, die auf Feldern
lagern, | ’

durch Rauchen, durch offenes Feuer oder Licht, durch Wegwerfen brennender oder
glimmender Gegenstinde oder in sonstiger Weise in Brandgefahr bringt, wird mit
Freiheitsstrafe bis zu drei Jahren oder mit Geldstrafe bestraft. |

(2) Ebenso wird bestraft, wer eine in Absatz 1 Nr. 1 bis 4 bezeichnete Sache in
Brandgefahr bringt und dadurch Leib oder Leben eines anderen Menschen oder fremde
Sachen von bedeutendem Wert gefihrdet.

(3) Wer in den fillen des Absatzes 1 fahrldssig handelt oder in den Féllen des Absatzes 2

die Gefahr fahrldssig verursacht, wird mit Freiheitsstrafe bis zu einem Jahr oder mit

Geldstrafe bestraft.

§ 307. Herbeifiihren einer Explosion durch Kernenergie. (1) Wer es unternimmt, durch
Freisetzen von Kernenergie eine Explosion herbeizufiihren und dadurch Leib oder Leben
eines anderen Menschen oder fremde Sachen von bedeutendem Wert zu gefihrden, wird
mit Freiheitsstrafe nicht unter fiinf Jahren bestraft.

(2) Wer durch Freisetzen von Kernenergie eine Explosion herbeifiihrt und dadurch Leib
oder Leben eines anderen Menschen oder fremde Sachen von bedeutendem Wert fahrldssig
gefdhrdet, wird mit Freiheitsstrafe von einem Jahr bis zu zehn Jahren bestraft.

(3) Verursacht der Téter durch die Tat wenigstens leichtfertig den Tod eines anderen
Menschen, so ist die Strafe

1. in den Fillen des Absatzes 1 lebenslange Freiheitsstrafe oder Freiheitsstrafe nicht unter
zehn Jahren,

2. in den Fillen des Absatzes 2 Freiheitsstrafe nicht unter fiinf Jahren.

(4) Wer in den Fillen des Absatzes 2 fahrldssig handelt und die Gefahr fahrldssig

verursacht, wird mit Freiheitsstrafe bis zu drei Jahren oder mit Geldstrafe bestraft.



§ 309. MiBbrauch ionisierender Strahlen. (1) Wer in der Absicht, die Gesundheit eines
anderen Menschen zu schéddigen, es unternimmt, ihn einer ionisierenden Strahlung
auszusetzen, die dessen Gesundheit zu schadigen geeignet ist, wird mit Freiheitsstrafe von
einem Jahr bis zu zehn Jahren bestraft.

(2) Unternimmt es der Téter, eine uniibersehbare Zahl von Menschen einer solchen Strah-
lung auszusetzen, so ist die Strafe Freiheitsstrafe nicht unter fiinf Jahren.

(3) Verursacht der Téater in den Fillen des Absatzes 1 durch die Tat eine schwere
Gesundheitsschiddigung eines anderen Menschen oder eine Gesundheitsschidigung einer
groflen Zahl von Menschen, so ist auf Freiheitsstrafe nicht unter zwei Jahren zu erkennen.
(4) Verursacht der Tater durch die Tat wenigstens leichtfertig den Tod eines anderen
Menschen, so ist die Strafe lebenslange Freiheitsstrafe oder Freiheitsstrafe nicht unter zehn
Jahren. '

(5) In minder schweren Féllen des Absatzes 1 ist auf Freiheitsstrafe von sechs Monaten bis
zu finf Jahren, in minder schweren Fillen des Absatzes 3 auf Freiheitsstrafe von einem
Jahr bis zu zehn Jahren zu erkennen.

(6) Wer in der Absicht, die Brauchbarkeit einer fremden Sache von bedeutendem Wert zu
beeintrachtigen, sie einer ionisierenden Strahlung aussetzt, welche die Brauchbarkeit der
Sache zu beeintrachtigen geeignet ist, wird mit Freiheitsstrafe bis zu fiinf Jahren oder mit

Geldstrafe bestraft. Der Versuch ist strafbar.

§ 310. Vorbereitung eines Explosions- oder Strahlungsverbrechens. (1) Wer zur
Vorbereitung

1. eines bestimmten Unternehmens im Sinne des § 307 Abs. 1 oder des § 309 Abs. 2 oder
2. einer Straftat nach § 308 Abs. 1, die durch Sprengstoff begangen werden soll,
Kembrennstoffe, sonstige radioaktive Stoffe, Sprengstoffe oder die zur Ausfithrung der Tat
erforderlichen besonderen Vorrichtungen herstellt, sich oder einem anderen verschafft, ver-
wahrt oder einem anderen Uberldsst, wird in den Fillen der Nummer 1 mit Freiheitsstrafe
von einem Jahr bis zu zehn Jahren, in den Fillen der Nummer 2 mit Freiheitsstrafe von

sechs Monaten bis zu fiinf Jahren bestraft.
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(2) In minder schweren Fillen des Absatzes 1 Nr. 1 ist die Strafe Freiheitsstrafe von sechs

Monaten bis zu fiinf Jahren.

§ 311. Freisetzen ionisierender Strahlen. (1) Wer unter Verletzung verwaltungs-
rechtlicher Pflichten (§ 330 d Nr. 4, 5)

1. ionisierende Strahlen freisetzt oder

2. Kermnspaltungsvorgénge bewirkt,

die geeignet sind, Leib oder Leben eines anderen Menschen oder fremde Sachen von
bedeutendem Wert zu schiddigen, wird mit Freiheitsstrafe bis zu fiinf Jahren oder mit
Geldstrafe bestraft.

(2) Der Versuch ist strafbar.

(3) Wer fahrléssig

1. beim Betrieb einer Anlage, insbesondere einer Betriebsstitte, eine Handlung im Sinne
des Absatzes 1 in einer Weise begeht, die geeignet ist, eine Schidigung auBlerhalb des
zur Anlage gehorenden Bereichs herbeizufiihren oder

2. in sonstigen Féllen des Absatzes 1 unter grober Verletzung verwaltungsrechtlicher

Pflichten handelt,

wird mit Freiheitsstrafe bis zu zwei Jahren oder mit Geldstrafe bestraft.

§ 312. Fehlerhafte Herstellung einer kerntechnischen Alilage. (1) Wer eine kern-
technische Anlage (§ 330 d Nr. 2) oder Gegenstinde, die zur Errichtung oder zum Betrieb
einer solchen Anlage bestimmt sind, fehlerhaft herstellt oder liefert und dadurch eine
Gefahr fir Leib und Leben eines anderen Menschen oder fiir fremde Sachen von
bedeutendem Wert herbeifiihrt, die mit der Wirkung eines Kernspaltungsvorgangs dder der
Strahlung eines radioaktiven Stoffes zusammenhéngt, wird mit Freiheitsstrafe von drei
Monaten bis zu fiinf Jahren bestraft.

(2) Der Versuch ist strafbar.

(3) Verursacht der Tater durch die Tat eine schwere Gesundheitsbeschiddigung eines
anderen Menschen oder eine Gesundheitsbeschddigung einer groflen Zahl von Menschen,
so 1st auf Freiheitsstrafe von einem Jahr bis zu zehn Jahren zu erkennen.

(4) Verursacht der Téter durch die Tat den Tod eines anderen Menschen, so ist die Strafe

Freiheitsstrafe nicht unter drei Jahren.



(5) In minder schweren Féllen des Absatzes 3 ist auf Freiheitsstrafe von sechs Monaten bis
zu fiinf Jahren, in minder schweren Fillen des Absatzes 4 auf Freiheitsstrafe von einem
Jahr bis zu zehn Jahren zu erkennen.

(6) Wer in den Fillen des Absatzes 1

1. die Gefahr fahrlissig verursacht oder

2. leichtfertig handelt und die Gefahr fahrléssig verursacht,

wird mit Freiheitsstrafe bis zu drei Jahren oder mit Geldstrafe bestraft.

§ 313. Herbeifithren einer ﬁberséhwemmung. * (1) Wer eine Uberschwemmung
herbeifiihrt und dadurch Leib oder Leben eines anderen Menschen oder fremde Sachen von
bedeutendem Wert gefihrdet, wird mit Freiheitsstrafe von einem Jahr bis zu zehn Jahren
bestraft.

(2) § 308 Abs. 2 bis 6 gilt entsprechend.

§ 314. Gemeingefihrliche Vergiftung. (1) Mit Freiheitsstrafe von einem Jahr bis zu zehn
Jahren wird bestraft, wer

1. Wasser in gefassten Quellen, in Brunnen, Leitungen oder Trinkwasserspeichern oder

2. Gegenstinde, die zum oOffentlichen Verkauf oder Verbrauch bestimmt sind, vergiftet
oder ihnen gesundheitsschiadliche Stoffe beimischt oder vergifiete oder mit
gesundheitsschadlichen Stoffen vermischte Gegenstdnde im Siﬁne der Nummer 2 verkauft
oder sonst in den Verkehr bringt.

(2) § 308 Abs. 2 bis 4 gilt entsprechend.

§ 324. Gewiisserverunreinigung. (1) Wer unbefugt ein Gewisser verunreinigt oder sonst
dessen Eigenschaften nachteilig veréndert, wird mit Freiheitsstrafe bis zu fiinf Jahren oder
mit Geldstrafe bestraft.

(2) Der Versuch ist strafbar.

(3) Handelt der Tater fahrldssig, so ist die Strafe Freiheitsstrafe bis zu drei Jahren oder

Geldstrafe.

* Der Straftatbestand der Uberschwemmung, frither geregelt in den §§ 312-314 StGB, nunmehr im § 313 StGB zusammengefasst, hat
in der vorliegenden Darstellung keine Beriicksichtigung gefunden. weil sein Anteil an der Gesamtkriminalitat sehr gering ist. Aus
Vollstandigkeitsgriinden wird aber der Wortlaut der Vorschrift an dieser Stelle wiedergegeben, weil es sich dabei um eine
Umweltstraftat im weiteren Sinn handelt.



§ 324 a. Bodenverunreinigung. (1) Wer unter Verletzung verwaltungsrechtlicher

Pflichten Stoff¢ in den Boden einbringt, eindringen 148t oder freisetzt und diesen dadurch

1. in einer Weise, die geeignet ist, die Gesundheit eines anderen, Tiere, Pflanzen oder
andere Sachen von bedeutendem Wert oder ein Gewisser zu schiadigen, oder

2. in bedeutendem Umfang

verunreinigt oder sonst nachteilig veréndert,

wird mit Freiheitsstrafe bis zu fiinf Jahren oder mit Geldstrafe bestraft.

(2) Der Versuch ist strafbar.

(3) Handelt der Tater fahrldssig, so ist die Strafe Freiheitsstrafe bis zu drei Jahren oder

Geldstrafe.

§ 325. Luftverunreinigung. (1) Wer beim Betrieb einer Anlage, insbesondere einer

Betriebsstitte oder Maschine, unter Verletzung verwaltungsrechtlicher Pflichten

Verdnderungen der Luft verursacht, die geeignet sind, auBerhalb des zur Anlage gehoren-

den Bereichs die Gesundheit eines anderen, Tiere, Pflanzen oder andere Sachen von bedeu-

tendem Wert zu schéadigen, wird mit Freiheitsstrafe bis zu fiinf Jahren oder mit Geldstrafe

bestraft. Dér Versuch ist strafbar.

(2) Wer beim Betrieb einer Anlage, insbesondere einer Betriebsstitte oder Maschine, unter

grober Verletzung verwaltungsrechtlicher Pflichten Schadstoffe in bedeutendem Umfang in

die Luft auBerhalb des Betriebsgeldndes freisetzt, wird mit rFreiheitsstrafe bis zu fiinf

Jahren oder mit Geldstrafe bestraft.

(3) Handelt der Téter fahrléssig, so ist die Strafe Freiheitsstrafe bis zu drei Jahren oder

Geldstrafe.

(4) Schadstoffe im Sinne des Absatzes 2 sind Stoffe, die geeignet sind,

1. die Gesundheit eines anderen, Tiere, Pflanzen oder andere Sachen von bedeutendem

Wert zu schddigen oder

2. nachhaltig ein Gewisser, die Luft oder den Boden zu verunreinigen oder sonst
nachteilig zu veréndern.

(5) Die Absitze 1 bis 3 gelten nicht fiir Kraftfahrzeuge, Schienen-, Luft- oder

Wasserfahrzeuge.
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§ 325 a. Verursachen von Lirm, Erschiitterungen und nichtionisierenden Strahlen.
(1) Wer beim Betrieb einer Anlage, insbesondere einer Betriebsstétte oder Maschine, unter
Verletzung verwaltungsrechtlicher Pflichten Ladrm verursacht, der geeignet ist, auBerhalb
des zur Anlage gehdrenden Bereichs die Gesundheit eines anderen zu schidigen, wird mit
Freiheitsstrafe bis zu drei Jahren oder mit Geldstrafe bestraft.

(2) Wer beim Betrieb einer Anlage, insbesondere einer Betriebsstitte oder Maschine, unter
Verletzung verwaltungsrechtlicher Pflichten, die dem Schutz vor Larm, Erschiitterungen
oder nichtionisierenden Strahlen dienen, die Gesundheit eines anderen, ihm nicht
gehorende Tiere oder fremde Sachen von bedeutendem Wert gefihrdet, wird mit
Freiheitsstrafe bis zu fiinf Jahren oder mit Geldstrafe bestraft.

(3) Handelt der Téter fahrldssig, so ist die Strafe

1. inden Fillen des Absatzes 1 Freiheitsstrafe bis zu zwei Jahren oder Geldstrafe,

2. inden Féllen des Absatzes 2 Freiheitsstrafe bis zu drei Jahren oder Geldstrafe.

(4) Die Absdtze 1 bis 3 gelten nicht fur Kraftfahrzeuge, Schienen-, Luft- oder Wasser-
fahrzeuge.

§ 326. Unerlaﬁbter Umgang mit gefihrlichen Abfillen. (1) Wer unbefugt Abfille, die
1. Gifte oder Erreger von auf Menschen oder Tiere iibertragbaren gemeingefdhrlichen
Krankheiten enthalten oder hervorbringen konnen,
2. fiir den Menschen krebserzeugend, fruchtschadigend oder erbgutverindernd sind,
3. explosionsgefihrlich, selbstentziindlich oder nicht nur geringfiigig radioaktiv sind oder
4. nach Art, Beschaffenheit oder Menge geeignet sind,
a) nachhaltig ein Gewdsser, die Luft oder den Boden zu verunreinigen oder sonst
nachteilig zu verdandern oder
b) einen Bestand von Tieren oder Pflanzen zu gefiéhrden,
auferhalb einer dafiir zugelassenen Anlage oder unter wesentlicher Abweichung von einem
vorgeschriebenen oder zugelassenen Verfahren behandelt, lagert, ablagert, abldft oder
sonst beseitigt, wird mit Freiheitsstrafe bis zu fiinf Jahren oder mit Geldstrafe bestraft.
(2) Ebenso wird bestraft, wer Abfille im Sinne des Absatzes 1 entgegen einem Verbot oder
ohne die erforderliche Genehmigung in den, aus dem oder durch den Geltungsbereich

dieses Gesetzes verbringt.

127



3)

Wer radioaktive Abfille unter Verletzung verwaltungsrechtlicher Pflichten nicht ab-

liefert, wird mit Freiheitsstrafe bis zu drei Jahren oder mit Geldstrafe bestraft.

(4) In den Féllen der Absétze 1 und 2 ist der Versuch strafbar.

(5) Handelt der Téter fahrléssig, so ist die Strafe

1.
2.
(6)

in den Fillen der Absétze 1 und 2 Freiheitsstrafe bis zu drei Jahren oder Geldstrafe,
in den Fillen des Absatzes 3 Freiheitsstrafe bis zu einem Jahr oder Geldstrafe.

Die Tat ist dann nicht strafbar, wenn schidliche Einwirkungen auf die Umwelt,

insbesondere auf Menschen, Gewisser, die Luft, den Boden, Nutztiere oder Nutzpflanzen,

wegen der geringen Menge der Abfille offensichtlich ausgeschlossen sind.

§ 327. Unerlaubtes Betreiben von Anlagen. (1) Wer ohne die erforderliche Genehmigung

oder entgegen einer vollziehbaren Untersagung

1.

eine kerntechnische Anlage betreibt, eine betriebsbereite oder stillgelegte kern-
technische Anlage innehat oder ganz oder teilweise abbaut oder eine solche Anlage
oder ihren Betrieb wesentlich dndert oder

eine Betriebsstitte, in der Kernbrennstoffe verwendet werden, oder deren Lage wesent-

lich dndert,

wird mit Freiheitsstrafe bis zu fiinf Jahren oder mit Geldstrafe bestraft.

(2) Mit Freiheitsstrafe bis zu drei Jahren oder mit Geldstrafe wird bestraft, wer

1.

3.

eine genehmigungsbediirftige Anlage oder eine sonstige Anlage im Sinne des Bundes-
Immissionsschutzgesetzes, deren Betrieb zum Schutz vor Gefahren untersagt worden
1st,

eine genehmigungsbediirftige oder anzeigepflichtige Rohrleitungsanlage zum
Befordern wassergefdhrdender Stoffe im Sinne des Wasserhaushaltsgesetzes oder

eine Abfallentsorgungsanlage im Sinne des Kreislaufwirtschafts- und Abfallgesetzes

ohne die nach dem jeweiligen Gesetz erforderliche Genehmigung oder Planfeststellung

oder entgegen einer auf dem jeweiligen Gesetz beruhenden vollziehbaren Untersagung

betreibt.

(3) Handelt der Tater fahrldssig, so ist die Strafe

1.
2.
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§ 328. Unerlaubter Umgang mit radioaktiven Stoffen und anderen gefihrlichen

Stoffen und Giitern. (1) Mit Freiheitsstrafe bis zu fiinf Jahren oder mit Geldstrafe wird

bestraft

1. wer ohne die erforderliche ‘Genehmigung oder entgegen einer vollziehbaren Unter-
sagung Kembrennstoffe oder

2. wer grob pflichtwidrig ohne die erforderliche Genehmigung oder wer entgegen einer
vollziehbaren Untersagung sonstige radioaktive Stoffe, die nach Art, Beschaffenheit
éder Menge geeignet sind, durch ionisierende Strahlen den Tod oder eine schwere
Gesundheitsschadigung eines anderen herbeizufiihren,

aufbewabhrt, beférderf, bearbeitet, verarbeitet oder sonst verwendet, einfiihrt oder ausfiihrt.

(2) Ebenso wird bestraft, wer

1. Kernbrennstoffe, zu deren Ablieferung er auf Grund des Atomgesetzes verpflichtet ist,
nicht unverzﬁélich abliefert,

2. Kembrennstoffe oder die in Absatz 1 Nr. 2 bezeichneten Stoffe an Unberechtigte
abgibt oder die Abgabe an Unberechtigte vermittelt,

2. eine nukleare Explosion verursacht oder _

3. einen anderen zu einer in Nummer 3 bezeichneten Handlung verleitet oder eine solche
Handlung férdert.

(3) Mit Freiheitsstrafe bis zu fiinf Jahren oder mit Geldstrafe wird bestraft, wer unter

grober Verletzung verwaltungsrechtlicher Pflichten

1. beim Betrieb einer Anlage, insbesondere einer Betriebsstétte oder technischen Einrich-
tung, radioaktive Stoffe oder Gefahrstoffe im Sinne des Chemikaliengesetzes lagert,
bearbeitet, verarbeitet oder sonst verwendet oder

2. gefﬁhrliche Giter befordert, versendet, verpackt oder auspackt, verlddt oder entlidt,
entgegennimmt oder anderen tiberlaft

und dadurch die Gesundheit eines anderen, ihm nicht gehérende Tiere oder fremde Sachen

von bedeutendem Wert geféhrdet.

(4) Der Versuch ist strafbar.

(5) Handelt der Tater fahrldssig, so ist die Strafe Freiheitsstrafe bis zu drei Jahren oder

Geldstrafe.
(6) Die Absitze 4 und 5 gelten nicht fiir Taten nach Absatz 2 Nr. 4
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§ 329. Gefihrdung schutzbediirftiger Gebiete. (1) Wer entgegen einer auf Grund des
Bundes-Immissionsschutzgesetzes erlassenen Rechtsverordnung iiber ein Gebiet, das eines
besonderen Schutzes vor schddlichen Umwelteinwirkungen durch Luftverunreinigungen
oder Gerdusche bedarf oder in dem wihrend austauscharmer Wetterlagen ein starkes An-
wachsen schadlicher Umwelteinwirkungen durch Luftverunreinigungen zu befiirchten ist,
Anlagen innerhalb des Gebiets betreibt, wird mit Freiheitsstrafe bis zu drei Jahren oder mit

Geldstrafe bestraft. Ebenso wird bestraft, wer innerhalb eines solchen Gebiets Anlagen ent-
gegen einer vollziehbaren Anordnung betreibt, die auf Grund einer in Satz 1 bezeichneten
Rechtsverordnung ergangen ist. Die Sdtze 1 und 2 gelten nicht fiir Kraftfahrzeuge,
Schienen-, Luft- oder Wasserfahrzeuge.

(2) Wer entgegen einer zum Schutz eines Wasser- oder Heilquellenschutzgebietes er-
blassenen Rechtsvorschrift oder vollziehbaren Untersagung
1. Dbetriebliche Anlagen zum Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen betreibt,

2. Robhrleitungsanlagen zum Befordern wassergefihrdender Stoffe betreibt oder solche

Stoffe befordert oder

3. im Rahmen eines Gewerbebetriebes Kies, Sand, Ton oder andere feste Stoffe abbaut,
wird mit Freiheitsstrafe bis zu drei Jahren oder mit Geldstrafe bestraft. Betriebliche Anlage
im Sinne des Satzes 1 ist auch die Anlage in eix‘lem offentlichen Unternehmen.

(3) Wer entgegen einer zum Schutz eines Naturschutzgebietes,reiner als Naturschutzgebiet
einstweilig sichergestellten Flidche oder eines Nationalparks erlassenen Rechtsvorschrift
oder vollziehbaren Untersagung
1. Bodenschétze oder andere Bodenbestandteile abbaut oder gewinnt,

Abgrabungen oder Aufschiittungen vornimmt,

Gewidsser schafft, verdndert oder beseitigt,

Moore, Stimpfe, Briiche oder sonstige Feuchtgebiete entwissert,
Wald rodet, |

Tiere einer im Sinne des Bundesnaturschutzgesetzes besonders geschiitzten Art totet,

SV SRR

fangt, diesen nachstellt oder deren Gelege ganz oder teilweise zerstort oder entfernt,
7. Pflanzen einer im Sinne des Bundesnaturschutzgesetzes besonders geschiitzten Art
beschidigt oder entfernt oder

8. ein Gebiude errichtet
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und dadurch den jeweiligen Schutzzweck nicht unerheblich beeintrichtigt, wird mit
Freiheitsstrafe bis zu fiinf Jahren oder mit Geldstrafe bestraft.

(4) Handelt der Tater fahrldssig, so ist die Strafe

1. inden Fillen der Absétze 1 und 2 Freiheitsstrafe bis zu zwei Jahren oder Geldstrafe,

2. inden Fallen des Absatzes 3 Freiheitsstrafe bis zu drei Jahren oder Geldstrafe.

§ 330. Besonders schwerer Fall einer Umweltstraftat. (1) In besonders schweren Fillen
wird eine vorsitzliche Tat nach den §§ 324 bis 329 mit Freiheitsstrafe von sechs Monaten
bis zu zehn Jahren bestraft. Ein besonders schwerer Fall liegt in der Regel vor, wenn der
Tater

1. ein Gewdsser, den Boden oder ein Schutzgebiet im Sinne des § 329 Abs. 3 derart
beeintrichtigt, dass die Beeintrdchtigung nicht, nur mit auBlerordentlichem Aufwand oder
erst nach ldngerer Zeit béseitigt werden kann,

2. die offentliche Wasserversorgung gefihrdet,

3. einen Bestand von Tieren oder Pflanzen der vom Aussterben bedrohten Arten nachhaltig
schidigt oder

4. aus Gewinnsucht handelt.

(2) Wer durc’h eine vorsitzliche Tat nach den §§ 324 bis 329

1. einen anderen Menschen in die Gefahr des Todes oder einer schweren
Gesundheitsschadigung oder eine groBe Zahl von Menschen in die Gefahr einer
Gesundheitsschadigung bringt oder

2. den Tod eines anderen Menschen verursacht,

wird in den Féllen der Nummer 1 mit Freiheitsstrafe von einem Jahr bis zu zehn Jahren, in
den Féllen der Nummer 2 mit Freiheitsstrafe nicht unter drei Jahren bestraft, wenn die Tat
nicht in § 330a Abs. 1 bis 3 mit Strafe bedroht ist.

» (3) In minder schweren Fillen des Absatzes 2 Nr. 1 ist auf Freiheitsstrafe von sechs
Monaten bis zu fiinf Jahren, in minder schweren Fillen des Absatzes 2 Nr. 2 auf

Freiheitsstrafe von einem Jahr bis zu zehn Jahren zu erkennen.
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§ 330 a. Schwere Gefihrdung durch Freisetzen von Giften. (1) Wer Stoffe, die Gifte
enthalten oder hervorbringen kénnen, verbreitet oder freisetzt und dadurch die Gefahr des
Todes oder einer schweren Gesundheitsschiddigung eines anderen Menschen oder die
Gefahr einer Gesundheitsschidigung einer groBen Zahl von Menschen verursacht, wird mit
Freiheitsstrafe von einem Jahr bis zu zehn Jahren bestraft.

(2) Verursacht der Téater durch die Tat den Tod eines anderen Menschen, so ist die
Freiheitsstrafe nicht unter drei Jahren.

(3) In minder schweren Féllen des Absatzes 1 ist auf Freiheitsstrafe von sechs Monaten bis
zu fiinf Jahren, in minder schweren Fillen des Absatzes 2 auf Freiheitsstrafe von einem
Jahr bis zu zehn Jahren zu erkennen.

(4) Wer in den Fillen des Absatzes 1 die Gefahr fahrldssig verursacht, wird mit
Freiheitsstrafe bis zu fiinf Jahren oder mit Geldstrafe bestraft.

(5) Wer in den Fillen des Absatzes 1 leichtfertig handelt und die Gefahr fahrldssig

verursacht, wird mit Fretheitsstrafe bis zu drei Jahren oder mit Geldstrafe bestraft.

§ 330 b. Titige Reue. (1) Das Gericht kann in den Fillen des § 325a Abs. 2, des § 326
Abs. 1 bis 3, des § 328 Abs. 1 bis 3 und des § 330a Abs. 1, 3 und 4 die Strafe nach seinem
Ermessen mildern (§ 49 Abs. 2) oder von Strafe nach diesen Vorschriften absehen, wenn
der Titer fretwillig die Gefahr abwendet oder den von ihm verursachten Zustand beseitigt,
bevor ein erheblicher Schaden entsteht. Unter denselben Voraussetzungen wird der Téter
nicht nach § 325a Abs. 3 Nr. 2, § 326 Abs. 5, § 328 Abs. 5 und § 330a Abs. 5 bestraft.

(2) Wird ohne Zutun des Téters die Gefahr abgewendet oder der rechtswidrig verursachte

Zustand beseitigt, so gentigt sein freiwilliges und ernsthaftes Bemiihen, dieses Ziel zu er-

reichen.

§ 330 c. Einziehung. Ist eine Strafe nach den §§ 326, 327 Abs. 1 oder 2, §§ 328, 329 Abs.

1, 2 oder 3, dieser auch in Verbindung mit Abs. 4, begangen worden, so kdnnen

1. Gegenstdnde, die durch die Tat hervorgebracht oder zu ihrer Begehung oder Vorberei-
tung gebraucht worden oder bestimmt gewesen sind, und

2. Gegenstinde, auf die sich die Tat bezieht,

eingezogen werden. § 74 a ist anzuwenden.
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§ 330 d. Begriffsbestimmungen. Im Sinne dieses Abschnitts ist

1.

ein Gewésser:

éin oberirdisches Gewisser, das Grundwasser und das Meer

eine kerntechnische Anlage:

eine Anlage zur Erzeugung oder zur Bearbeitung oder Verarbeitung oder zur Spaltung
von Kernbrennstoffen oder zur Aufarbeitung bestrahlter Kernbrennstoffe;

ein gefahrliches Gut:

ein Gut im Sinne des Gesetzes iiber die Beforderung gefidhrlicher Giiter und einer
darauf beruhenden Rechtsverordnung und im Sinne der Rechtsvorschriften iiber die
internationale Beforderung gefdhrlicher Giiter im jeweiligen Anwendungsbereich;

eine verwaltungsrechtliche Pflicht:

eine Pflicht, die sich aus

einer Rechtsvorschrift,

einer gerichtlichen Entscheidung,

einem vollziehbaren Verwaltungsakt,

einer vollziehbaren Auflage oder

einem Offentlich-rechtlichen Vertrag, soweit die Pflicht auch durch Verwaltungsakt
hatte auferlegt werden konnen,

ergibt und dem Schutz vor Gefahren oder schddlichen Einwirkungen auf die Umwelt,
insbesondere auf Menschen, Tiere oder Pflanzen, Gewéissef, die Luft oder den Boden,
dient; |

ein Handeln ohne Genehmigung, Planfeststellung oder sonstige Zulassung:

auch ein Handeln auf Grund einer durch Drohung, Bestechung oder Kollusion er-
wirkten oder durch unrichtige oder unvollstindige Angaben erschlichenen Genehmi-

gung, Planfeststellung oder sonstigen Zulassung.
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2. Bundesnaturschutzgesetz

§ 30 a. Strafvorschriften. (1) Mit Freiheitsstrafe bis zu drei Jahren oder mit Geldstrafe
wird béstraft, wer eine in § 30 Abs. 1, Abs. 2a Nr. 1 oder 3 oder Abs. 2b bezeichnete
vorsitzliche Handlung gewerbs- oder gewohnheitsmiflig begeht.

(2) Mit Freiheitsstrafe bis zu fiinf Jahren oder mit Geldstrafe wird bestraft, wer eine in § 30
Abs. 1, Abs. 2a Nr. 1 oder 3 oder Abs. 2b bezeichnete vorsitzliche Handlung begeht, die
sich auf Tiere oder Pflanzen einer streng geschiitzten Art bezieht.

(3) Wer in den Fillen des Absatzes’ 2 die Tat gewerbs- oder gewohnheitsmifig begeht,
wird mit Freiheitsstrafe von drei Monaten bis zu fiinf Jahren bestraft.

(4) Handelt der Téter in den Féllen des Absatzes 2 fahrldssig, so ist die Strafe

Freiheitsstrafe bis zu sechs Monaten oder Geldstrafe bis zu einhundertachtzig Tagessétzen.

3. Tierschutzgesetz

§ 17. Strafvorschriften. Mit Freiheitsstrafe bis zu drei Jahren oder mit Geldstrafe wird

bestraft, wer

1. ein Wirbeltier ohne verniinftigen Grund totet oder

2. einem Wirbeltier
a)  aus Roheit erhebliche Schmerzen oder Leiden oder

b)  ldnger anhaltende oder sich wiederholende erhebliche Schmerzen oder Leiden

zufiigt.

| 4. Bundesjagdgesetz

§ 38. Straftaten. (1) Mit Freiheitsstrafe bis zu fiinf Jahren oder mit Geldstrafe wird

bestraft, wer

1. einer vollziehbaren Anordnung nach § 21 Abs. 3 zuwiderhandelt,
2. entgegen § 22 Abs. 2 Satz 1 Wild nicht mit der Jagd verschont oder
3. entgegen § 22 Abs. 4 Satz 1 ein Elterntier bejagdt.
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(2) Handelt der Titer fahrldssig, so ist die Strafe Freiheitsstrafe bis zu sechs Monaten oder

Geldstrafe bis zu einhundertachtzig Tagessétzen.

5. Pflanzenschutzgesetz

§ 39. Strafvorschriften. (1) Mit Freiheitsstrafe bis zu fiinf Jahren oder mit Geldstrafe wird

bestraft, wer Schadorganismen verbreitet und dadurch

1.” Bestdande besonders geschiitzter Pflanzen im Sinne des § 20a Abs. 1 Nr. 7 des
Bundesnaturschutzgesetzes,

2. fremde Pflanzenbestinde von bedeutendem Wert oder

3. Pflanzenbestdnde von bedeutendem Wert fiir Naturhaushalt oder Landschaftsbild

gefdhrdet.

(2) Der Versuch ist strafbar.

6. Chemikalienrecht

6.1 Chemikaliengesetz

§ 27. Strafvorschriften. (1) Mit einer Freiheitsstrafe bis zu zwei Jahren oder mit

Geldstrafe wird bestraft, wer

1.

einer Rechtsverordnung nach § 17 Abs. 1 Nr. 1 Buchstabe a, Nr. 2 Buchstabe b oder
Nr. 3, jeweils auch in Verbindung mit Absatz 2, 3, 4 oder 6 tiber das Herstellen, das
Inverkehrbringen oder das Verwenden dort bezeichneter Stoffe, Zubereitungen oder
Erzeugnisse zuwiderhandelt, soweit sie fiir einen bestimmten Tatbestand auf diese
Strafvorschrift verweist, |

einer vollziehbaren Anordnung nach § 23 Abs. 2 Satz 1 iiber das Herstellen, das
Inverkehrbringen oder das Verwenden geféhrlicher Stoffe, Zubereitungen oder Erzeug-
nisse zuwiderhandelt oder

einer unmittelbar geltenden Vorschrift in Rechtsakten der Europdischen Gemein-
schaften zuwiderhandelt, die inhaltlich einer Regelung entspricht, zu der die in

Nummer 1 genannten Vorschriften erméchtigen, soweit eine Rechtsverordnung nach
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Satz 2 fiir einen bestimmten Tatbestand auf diese Strafvorschrift verweist. Die
Bundesregierung wird erméchtigt, soweit dies zur Durchsetzung der Rechtsakte der
'Europédischen Gemeinschaften erforderlich = ist, durch Rechtsverordnung mit
Zustimmun.g des Bundesrates die Tatbestdnde zu bezeichnen, die als Straftat nach Satz
1 zu ahnden sind.

(2) Mit Freiheitsstrafe bis zu fiinf Jahren oder mit Geldstrafe wird bestraft, wer durch eine

in Absatz 1 oder eine in § 26 Abs. 1 Nr. 1, 4, 5, 8 Buchstabe b, Nr. 10 oder 11 bezeichnete

Handlung das Leben oder die Gesundheit eines anderen oder fremde Sachen von bedeuten-

‘dem Wert gefdhrdet.

(3) Der Versuch ist strafbar.

(4) Handelt der Titer fahrléssig, so ist die Strafe

1. inden Fillen des Absatzes 1 Freiheitsstrafe bis zu einem Jahren oder Geldstrafe,

2. inden Féllen des Absatzes 2 Freiheitsstrafe bis zu zwei Jahren oder Geldstrafe.

(5) Das Gericht kann von Strafe nach Absatz 2 absehen, wenn der Titer freiwillig die
Gefahr abwendet, bevor ein erheblicher Schaden entsteht. Unter denselben
Voraussetzungen wird der #Téter nicht nach Absatz 4 Nr. 2 bestraft. Wird ohne Zutun
des Téters die Gefahr abgewendet, so gentigt sein freiwilliges und ernsthaftes Bemiihen,
dieses Ziel zu erreichen. '

(6) Die Absitze 1 bis 5 gelten nicht, wenn die Tat nach den §§ 328, 330 oder 330 a des
Strafgesetzbuches mit gleicher oder schwererer Strafe bedroht ist.

§ 27 a. Unwahre GLP-Erklirungen, Erschleichen der GLP-Bescheinigung. (1) Wer

zur Téauschung im Rechtsverkehr die Erklarung nach § 19 a Abs. 2 Satz 2 Nr. 2 der

Wabhrheit zuwider abgibt oder eine unwahre Erkldrung gebraucht, wird mit Freiheitsstrafe

bis zu fiinf Jahren oder mit Geldstrafe bestraft.

(2) Ein Amtstrédger, der innerhalb seiner Zustidndigkeit eine unwahre Bescheinigung nach

§ 19 b Abs. 1 oder eine unwahre Bestédtigung nach § 19 b Abs. 2 Nr. 3 erteilt, wird mit

Freiheitsstrafe bis zu fiinf Jahren oder mit Geldstrafe bestraft.

(3) Wer bewirkt, dass eine unwahre Bescheinigung oder Bestédtigung nach § 19 b erteilt

wird, oder wer eine solche Bescheinigung oder Bestdtigung zur Tduschung im Rechts-

verkehr gebraucht, wird mit Freiheitsstrafe bis zu einem Jahr oder mit Geldstrafe bestraft.

(4) Der Versuch ist strafbar.
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- 6.2 Chemikalienverbotsverordnung

§ 8. Straftaten. Nach § 27 Abs. 1 Nr. 1 und Abs. 2 bis 4 des Chemikaliengesetzes wird

bestraft, wer vorsitzlich oder fahrldssig

1.

2.

entgegen § 1 in Verbindung mit dem Anhang die dort aufgefiihrten Stoffe, Zubereitun-
gen oder Erzeugnisse in den Verkehr bringt oder

entgegen § 2 Abs. 1 Stoffe oder Zubereitungen ohne Erlaubnis in den Verkehr bringt.

6.3 Gefahrstoff-Verordnung

§ 50. Chemikaliengesetz - Umgang. (1) Ordnungswidrig im Sinne des § 26 Abs. 1 Nr. 8

Buchstabe b des Chemikaliengesetzes handelt, wer als Arbeitgeber vorsétzlich oder fahr-

lassig

1.
2.

© N o v

10.
11.

entgegen § 15a Abs. 1 Satz 1 Arbeitnehmer den dort genannten Gefahrstoffen aussetzt,
entgegen § 15a Abs. 2 nicht die dort genannten Gefahrstoffe durch die vorgeschrie-
benen Stoffe, Zubereitungen und Erzeugnisse ersetzt,

entgegen § 15a Abs. 3 Satz 1 bis 3 Abbruch-, Sanierungs- und Instandhaltungsarbeiten
ohne die dort aufgeforderte personelle Ausstattung des Untérnehmens durchfiihrt, .-
entgegen § 15a Abs. 4 Arbeitnehmer ohne persénliche Schutzausrﬁstung bei Uber-
schreiten der Ausloseschwelle mit den dort genannten Arbeiten beschiftigt,
(weggefallen)

(Weggeféllen)

entgegen § 16 Abs. 2 Satz 5 das Ergebnis der Priifung nicht vorlegt, ;

entgegen § 16 Abs. 3 a Satz 1 in Verbindung mit Satz 3 ein Verzeichnis nicht, nicht
richtig oder nicht vollstindig fiihrt,

entgegen § 17 Abs. 1 in Verbindung mit Anhang V Nr. 1.2.1.1 Abs. 1 Nr. 2, 3,4, 5,6
oder 7 einen Arbeitnehmer mit den dort genannten Arbeiten an Innenfldchen und Ein-
bauten von Rdumen und Behéltern beschiftigt,

(weggefallen)

entgegen § 17 Abs. 1 in Verbindung mit Anhang V Nr. 4.2.1 nicht dafiir sorgt, dafl

Waschrdume mit Duschen zur Verfiigung gestellt werden,
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11a."entgegen § 17 Abs. 1 in Verbindung mit Anhang V Nr. 7.3 Abs. 1 Satz 1 oder Abs. 4
Satz 1 eine Anzeige nicht, nicht richtig, nicht vollstindig, nicht in der
vorgeschriebenen Weise oder nicht rechtzeitig erstattet,

12. entgegen § 18 Abs. 3 Satz 2 erster Halbsatz die ermittelten Werte nicht, nicht richtig,
nicht vollstdndig oder nicht rechtzeitig mitteilt,

13. entgegen § 19 Abs. 5 Satz 1 Nr. 1, auch in Verbindung mit Abs. 6 Satz 3, geeignete
personliche Schutzausriistungen nicht zur Verfiigung stellt oder nicht in ordnungs-
geméfBem Zustand hilt,

14. entgegen § 20 Abs. 1 Satz 1 eine Betriebsanweisung nicht erstellt oder entgegen § 20
Abs. 1 Satz 2 nicht in der Sprache der Beschiftigten abfasst oder nicht an geeigneter
Stelle bekannt macht.

15. entgegen § 20 Abs. 2 Satz 1, 3 oder 4 die Arbeitnehmer nicht vor der Beschiftigung
oder danach mindestens einmal jihrlich unterweist oder Inhalt oder Zeitpunkt der
Unterweisungen nicht schriftlich festhélt oder nicht durch Unterschrift bestétigen ldsst,

16. (weggefallen)

17. entgegen § 23 Abs. 1 oder 2 dort bezeichnete Stoffe, Zubereitungen oder Erzeugnisse
nicht vorschriftsgemif verpackt oder kennzeichnet,

18. entgegen § 23 Abs. 3 ortsfeste Behalter oder Standflaschen nicht oder nicht in der vor-
geschriebenen Weise kennzeichnet,

19. entgegen § 24 Abs. 3 Satz 1 die dort aufgefiihrten Stoffe oder Zubereitungen nicht in
der vorgeschriebenen Weise aufbewahrt oder lagert,

20. entgegen § 28 Abs. 2 Satz 1 einen Arbeitnehmer, bei dem die Vorsorgeuntersuchung
nicht vorgenommen worden ist, beschaftigt oder weiterbeschiftigt, 7

21. entgegen § 33 Satz 1 oder 2 einen Arbeitnehmer beschiftigt oder weiterbeschiftigt
oder

22. entgegen § 39 Abs. 1 Satz 1 die dort genannten Arbeiten ohne Zulassung durch die
zustindige Behoérde durchfiihrt.

(2) Wer durch eine in Absatz 1 bezeichnete Handlung das Leben oder die Gesundheit eines
anderen oder fremde Sachen von bedeutendem Wert gefdhrdet, ist nach § 27 Abs. 2 bis 4

des Chemikaliengesetzes strafbar.

* Nr. 11a wurde eingefiigt durch Art 1 Nr. 2 der dritten Verordnung zur Anderung der GefStoffV vom 12. Juni 1998 (BGBI. 1998, Teil
I, Nr. 35, S. 1286), in Kraft seit dem O1. Juli 1998. -
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§ 51. Chemikaliengesetz - Herstellungs- und Verwendungsverbote. Nach § 27 Abs. 1

Nr. 1, Abs. 2 bis 4 des Chemikaliengesetzes wird bestraft, wer vorsitzlich oder fahrldssig

1.

8.
9.

entgegen § 15 in Verbindung mit Anhang IV Nr. 1 Abs. 1, Nr. 2 Satz 1, Nr. 9 Satz 1,
Nr. 12 Abs. 1, Nr. 13.1 Abs. 1, Nr. 14 Abs. 1, Nr. 15 Satz 1, Nr. 18 Abs. 1 oder Nr. 20
die dort aufgefiihrten Stoffe, Zubereitungen oder Erzeugnisse herstellt oder verwendet,
entgegen § 15 ist Verbindung mit Anhang IV Nr. 4 Satz 1, Nr. 5 Abs. 1, Nr. 13.1 Abs.
2, Nr. 17.1 Abs. 2 Satz 1 oder Nr. 19 Abs. 1 die dort aufgefiihrten Stoffe, Zubereitun-
gen oder Erzeugnisse verwendet,

entgegen>§ 15 in Verbindung mit Anhang IV Nr. 3 Abs. 1 6der 2, Nr. 6 Abs. 1, Nr. 7,
Nr. 8, Nr. 17.1 Abs. 1 Satz 1, Nr. 17.2 Abs. 1 oder Nr.17.3 Abs. 1 die dort aufgefiihr-
ten Stoffe, Zubereitungen oder Erzeugnisse zu den in diesen Vorschriften jeweils ge-
nannten Zwecken verwendet,

entgegen § 15 in Verbindung mit Anhang IV Nr. 10 die dort genannten Dekorations-
gegenstiande herstellt,

entgegen § 15 in Verbindung mit Anhang IV Nr. 11 Abs. 1 die dort aufgefiihrten
Stoffe, Zubereitungen oder Erzeugnisse auflerhalb geschlossener Anlagen verwendet,
entgegen § 15 in Verbindung mit Anhang IV Nr. 11 Abs. 2 Satz 1 die dort
aufgefiihrten Stoffe, Zubereitungen oder Erzeugnisse in .anderen als gewerblich
genutzten Rdumen verwendet,

entgegen § 15 in Verbindung mit Anhang IV Nr. 16 Isopr;apanol nach dem Starke
Siure-Verfahren herstellt,

entgegen § 15d Abs. 1 Satz 1, 2, 4 oder 5 Begasungen durchfiihrt oder

entgegen § 15d Abs. 2 Satz 1 Begasungen ohne Erlaubnis durchfiihrt,

10. entgegen § 15¢ in Verbindung mit § 25 Schadlingsbekdmpfungen durchfiihrt, ohne die

in Anhang V Nr. 6 vorgesehene Sachkunde nachweisen zu kdnnen.
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6.4 FCKW-Halon-Verbots-Verordnung

§ 9. Straftaten und Ordnungswidrigkeiten. (1) Nach § 27 Abs. 1 Nr. 1, Abs. 2 bis 4 des

Chemikaliengesetzes wird bestraft, wer vorsétzlich oder fahrldssig entgegen

1. § 2 Abs. 1 Satz 1 Druckgaspackungen herstellt oder in den Verkehr bringt,

2. § 3 Abs. 1 Kiltemittel in den Verkehr bringt oder verwendet,

3. § 3 Abs. 2 Erzeugnisse, die in § 3 Abs. 1 genannte Kéiltemittel enthalten, herstellt oder
in den Verkehr bringt,

4. § 4 Abs. 1 dort genannte Stoffe zur Herstellung von Schaumstoffen verwendet,

5. § 4 Abs. 2 Schaumstoffe oder Erzeugnisse aus Schaumstoffen in den Verkehr bringt,

6. §5 Abs. 1 Reinigungs- und Losungsmittel herstellt, in den Verkehr bringt oder ver-
wendet oder

7. § 6 Abs. 1 Loschmittel herstellt, in den Verkehr bringt oder verwendet.

(2) — (4): Ordnungswidrigkeiten

7. Gentechnikgesetz

§ 39. Strafvorschriften. (1) Mit Freiheitsstrafe bis zu einem Jahr oder mit Geldstrafe wird

bestraft, wer einer Rechtsverordnung nach § 36 Abs. 1 Satz 1 zuwiderhandelt, soweit sie

fiir einen bestimmten Tatbestand auf diese Strafvorschrift verweist.

(2) Mit Freiheitsstrafe bis zu drei Jahren oder mit Geldstrafe wird bestraft, wer

1. ohne Genehmigung nach § 14 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 gentechnisch verdnderte
Organismen freisetzt oder

2. ohne Genehmigung nach § 8 Abs. 1 Satz 2 eine gentechnische Anlage betreibt.

(3) Mit Freiheitsstrafe bis zu fiinf Jahren wird bestraft, wer durch eine in Absatz 2 oder

eine in § 38 Abs. 1 Nr. 2, 8, 9 oder 12 bezeichnete Handlung Leib oder Leben eines

anderen, fremde Sachen von bedeutendem Wert oder Bestandteile des Naturhaushalts von

erheblicher 6kologischer Bedeutung gefihrdet.

(4) In den Fillen der Absétze 2 und 3 ist der Versuch strafbar.

(5) Wer in den Fillen des Absatzes 2 fahrldssig handelt, wird mit Freiheitsstrafe bis zu

einem Jahr oder mit Geldstrafe bestraft.
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(6) Wer in den Fillen des Absatzes 3 die Gefahr fahrldssig verursacht, wird mit Freiheits-
strafe bis zu fiinf Jahren oder mit Geldstrafe bestraft.
(7) Wer in den Fillen des Absatzes 3 fahrldssig handelt und die Gefahr fahrldssig

verursacht, wird mit Fretheitsstrafe bis zu drei Jahren oder mit Geldstrafe bestraft.

8. Strahlenschutzvorsorgegesetz

§ 13. Straftaten. Mit Freiheitsstrafe bis zu einem Jahr oder mit Geldstrafe wird bestraft,
wer einer Rechtsverordnung nach § 7 Abs. 1, 2 oder 3 jeweils auch in Verbindung mit
Abs. 5 zuwiderhandelt, soweit sie fiir einen bestimmten Tatbestand auf diese

Strafvorschrift verweist.

9. Umwelthaftungsgesetz

§ 21. Strafvorschriften. (1) Mit Freiheitsstrafe bis zu einem Jahr oder mit Geldstrafe wird

bestraft, wer

1. entgegen § 19 Abs. 1 Satz 1, auch in Verbindung mit einer Rechtsverordnung nach
§ 20 Abs. 1 Nr. 1 oder 2, nicht oder nicht ausreichende Deckungsvorsorge trifft oder

2. einer vollziehbaren Anordnung nach § 19 Abs. 1 Satz 2 zuwiderhandelt.

(2) Handelt der Téter fahrldssig, so ist die Strafe Freiheitsstrafe bis zu sechs Monaten oder

Geldstrafe bis zu einhundertachtzig Tagessétzen.
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10. Anhang

Gegeniiberstellung der infolge des 6. StrRG inhaltlich (+) bzw. in der Nummerierung
gedanderten umweltstrafrechtlich relevanten Tatbestande des StGB a.F. und StGB n.F.:

Anlagen)

StGB a.F StGB n.F.
292 (Jagdwilderei) 292(7)+
293 (Fischwilderei) 293 (7)+
308 (Brandstiftung) 306 (7 )+~
309 (Fahrldssige Brandstiftung) 306d(”)+~
310 a (Herbeifiihren einer Brandgefahr) 306 (7)) +~
310 b (Herbeifiihren einer Explosion durch 307 (7 )+~
Kernenergie)

311 a (Missbrauch ionisierender Strahlen) 309(7)+~
311 b (Vorbereitung eines Explosions- oder 310 (7)) +~
Strahlungsverbrechens)

311 d (Freisetzen ionisierender Strahlen) 311 (") +~
311 c (Fehlerhafte Herstellung kerntechnischer |312 () +~

312 - 314 ((Fahrlassiges) Herbeifiihren einer

313 (Herbeifiihren einer Uberschwemmung)

(lebens- / sachengefihrdenden) + ~
Uberschwemmung
319 (Gemeingefihrliche Vergiftung) 314 (” )+~

320 (Fahrldssige Gemeingefédhrdung)

318 Abs. VI (Fahrldssige Beschadigung
wichtiger Anlagen) +~

326 (Umweltgefihrdende Abfallbeseitigung)

326 (Unerlaubter Umgang mit geféhrlichen
Abfillen) geiinderte Uberschrift

330 (Besonders schwerer Fall einer

330 () +

Umweltstraftat)

330 a (Schwere Gefdhrdung 330a(”)+
Freisetzung von Giften)

330 b (Tatige Reue) 330b(”)+
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