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%’?J IE-leegwa lde

Hochschule fiir nachhaltige Entwicklung (FH)

CBD-Definition: Biologische Vielfalt
OnpepneneHue KbP (KoHBeHUMs 0 OMonornyeckom
pa3HooOpa3un): buonornyeckoe pasHoobpasue

OnpepeneHne 6uonorn4yeckoro
pasHoobpa3sua (KbP)

Definition biologische Vielfalt (CBD)

Biologische Vielfalt bedeutet ,,die
Variabilitat unter lebenden
Organismen jeglicher Herkunft,
darunter unter anderem Land-,
Meeres- und sonstige aquatische
Okosysteme, zu denen sie gehoren;
dies umfasst die Vielfalt innerhalb
der Arten und zwischen den Arten
und die Vielfalt der Okosysteme.*
(CBD 1992)

Die Biodiversitatskonvention (CBD),
die von 193 Staaten inklusive der EU
mitgetragen wird, ist der
vOlkerrechtliche Rahmen zum Schutz
der Vielfalt des Lebens auf der Erde.

Buonormnyeckoe pasHoobpasune
O3Ha4vaeT «BapuabenibHOCTb cpeaum
XXUBbIX OPraHM3MoB BcCeX
NPOUCXOXAEHUWU, B T. Y. HA3EMHbIX,
MOPCKUX U APYrMX BOOAHbIX
3KOCUCTEM, K KOTOPbIM OHM
OTHOCATCSI; OHO BKNOYaeT BHYTPU-
U MeXBnaoBoe pasHoobOpasue u
pa3HoobOpa3ue akocuctem.» (KbP
1992 r.)

KoHBeHUusA 0 Guonorn4yeckom
pa3Hoo6pa3uu (KBP), nognucaHHas
193 rocygapcteamu, Bkntoyas EC,
SIBNSETCA MexayHapoaHO-NpaBoBOM
OCHOBOW OXpaHbl pa3HOObpasns KN3HU
Ha 3emne.




Auswirkungen des Tourismus auf die Biodiversitat ",‘) HNE
Bo3geicTBUA Typuama Ha 6mopasHoobGpasme S Eoerswalde

Hochschule fiir nachhaltige Entwicklung (FH)

Zentrale Belastungsfaktoren (naBHble hakTOpbI Harpy3kKu

« Belastungsfaktor Konzentration « dakTop Harpy3ku «KoHueHTpaums»

* Belastungsfaktor Streuung . dakTop Harpy3ku «Pa36poc»




Konflikttypen Tourismus und Biodiversitat HNE
TuUnbl KOHPNUKTOB Mexay TYPU3MOM U é"‘b Eberswalde

Hochschule fiir nachhaltige Entwicklung (FH)

OnopasHoobOpasnem

Konflikttypen Tunbl KOHPNUKTOB

* Flachenkonkurrenz (attraktive  TepputopuanbHaa KOHKypeHuus
Landschaften, wertvoll flir den Schutz (npuBnekaTenbHble NaHawadThI,
der Biodiversitat) LleHHble AN OXpaHbl

BrnopasHoobpasus)
* Nutzungsintensitat/-frequenz

(Tragfahigkeit von Okosystemen) * WnreHcusHocTs/ yacTota

ncnonb3oBaHUA (HecyLlad
e Expansion (Ausdehnung von Anlagen) CMOCOBHOCTb SKOCUCTEM)

« JkcnaHcusa (paclumpeHune

e Verhalten von Touristen 0By CTPOGHHBIX TEPPUTOPHIA)

 Ausgestaltung und Management  OTHOWweHMe TYpUCTOB

von Anlagen - dopMMpoBaHUe U ynpaBneHue

00YyCTPOEHHbIX TeppUTOpPUN




Konflikttypen Tourismus und Biodiversitat HNE
4 @

Eberswalde

TM n bl KOH ¢n M KTOB Me)Kny Tpr3MOM M Hochschule fiir nachhaltige Entwicklung (FH)

OnopasHooOpasnem

Zwei Typen von
Beeintrachtigungen

[Ba Tuna HaHeceHus Bpepa

« Indirekte Auswirkungen: Beein-
trachtigungen von Lebensraumen
(meist bedingt durch Anlagen)

« Direkte Auswirkungen:
- Storung von Tieren
- Beschadigung von Pflanzen
(meist bedingt durch Aktivitaten)

« KocBeHHble BO3aenCcTBUA:
HaHeceHue Bpepa apeanam (0. u.
obycrnoBneHo 06yCTPOEHHbIMU
TeppuUTopUSIMHN)

* [psiMble BO3aenCcTBUSA:

— bBecnoKonucTBO XUBOTHbIX
— TloBpexpeHne pacTeHUn

(6. 4. obycnosneHo gencrenamm/
MepPOonpUATUAMMN)




Konflikttypen: Tourismus — Fauna HNE
TUNbl KOH(ANKTOB: TYpU3M — payHa é"a) Eberswalde

Hochschule fiir nachhaltige Entwicklung (FH)

Tourismusaktivitat

Direkte Einwirkungen Indirekte Einwirkungen
MpsaMble BO3AeACTBUA KocBeHHble BO3aencTBus

Veranderung der

Riickkehr nach Ende Population

der Storung
Bo3BpaweHue no
3aBepLueHnmn
6ecnokoncTBa

Verdanderung der Arten-
___________________ I zusammensetzung




Konflikttypen Tourismus und Biodiversitat HNE
Tunbl KOHNNKTOB MexXay TYPU3IMOM U éﬁ’t?) Eberswalde

OnopasHoobOpasvem

Hochschule fiir nachhaltige Entwicklung (FH)

Beeintrachtigung von
Lebensraumen

HaHeceHue ywep6a apeanam

e Eutrophierung (Gewasser, Boden)

e Toxische Substanzen
(Nahrungskette)

e Austrocknung (Feuchtgebiete)

e Verschwinden von Nahrungs-
pflanzen/Beutetieren/Feinden

e Zerschneidung/Verkleinerung v.

Lebensraumen

« IBTpodumkaumsa (BOOOEMOB, MOYB)

 ToKcuyHble BellecTBa (NuLieBas
Lienoyka)

* BbicbIxaHue (BnaxkHble TeppUTOPUN)

*  Wcuye3HoBeHME KOPMOBbLIX pacTeHUI/
XXUBOTHbIX, Cry)alLLmnx Aobblyen/
€CTECTBEHHbIX Bparos

 PaspeneHue/ YMEeHblLUeHUne apearioB




Offenlandbiotope — Erholung und Tourismus an
4. Stelle der Gefahrdungsursachen in Deutschland
OTKpbITble Ha3eMHble OUMOTOMNbI: OTALIX U TYPU3M Ha 4-

éﬂ’t?) IE-lbl\lef:swa lde

Hochschule fiir nachhaltige Entwicklung (FH)

OM MecCTe cpeau NMpPUYKrH yrpo3sbl B FepmaHun

 Tourismus + Sport- u. Freizeit-
aktivitaten an 4. bzw. 5. Stelle der
Faktoren fur Biotopgefahrdungen in
der Landschaft

* An 1. bis 3. bzw. 4. Stelle stehen vor

allem landwirtschatftliche Faktoren
(Intensivierung, Stoffeintrag, Flachenaufgabe,
Flurbereinigung, etc.)

« Typusm + cnopTnBHasa u gocyroBsas
OeATeNbHOCTb Ha 4-O0M n 5-om mecTe
cpeau hakTopoB yrpo3 buortonam
naspwadToB

e C 1-rono 3-e unu 4-oe mecta 3aHMUMaloT,

npexae BCero, C/X03ANCTBEHHbIE

doaKkTopb! (MHTEHCUVMKALNS, BHECEHWE
ynobpeHuin, oTkas ot 06paboTkun 3emernb,
3eMeyCTPOMNCTBO N T. 4.)

Quelle: Ricken, U.; Finck, P.; Raths, U.; Schréder, E.; Ssymank, A.
2010: Ursachen der Gef'ahrdung von Biotoptypen in Deutschland.
In Natur und Landschaft 5/201

Terrestrische Offentandbiotoptypen (berwiegend landwirtschattiich genutzt)

L tatschofy o ierehratang e Sl ige)

e Y e—

Hzbwinize

ey
Werka! vas Brdzpen darmy bedeltechviioas Mineg _

Askontang wekhens Plichan

——

Safadang, C ot 3 Lol b 5
Esvoptusrang sstonat wn cten [N
Tiawen Freestew wae Aien Gnntes kgorectoco [N
vaseweae iaineo [
PURTEES |
wierdcengia: Exbise ]

0% 20% acss 60% s 100%
Antell der gefahrdeten Blotoptypen

Abb. 3:  Gefahrdungsfaktoren bei den berwiegend landwirtschaftlich genutzten
terrestrischen Offenlandbiotoptypen (Typen 33.-35., 37., 40.,)
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Abb. 4:  Gefahrdungsfaktoren bel den Gberviegend nicht landwirtschalllich ge-
nutzten terrestrischen Offenlandbiotoptypen (Typen 31., 32., 36., 38., 39.)
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Waldbiotope - Erholung und Tourismus erst

an 9. Stelle der Gefahrdungsursachen \s,‘?) EHbl\ell!-_‘:swaIde
neCHble 6MOT°an: OTAbe M TypusM nMu'Ib Ha 9_OM Hochschule fiir nachhaltige Entwicklung (FH)
MecTe cpeaun nNnpunuyvinH yrpos

Tourismus, Sport- und Freizeitaktivitaten:

« an 9. Stelle der Faktoren fur Biotopgefahrdungen bei Wéaldern und Geblschen
- aber: an 1. Stelle forstliche Intensivnutzung

Terrestrische Biotoptypen (Wilder/Gebiische)

Forsthat ntensiv fvcors ]
Scradstofoniosionn
Direkta Vemichtung/Zerstomng einzelner Biotope [
Flurbereinigung/Vemichtung von Landschaflselementen
Eutrophienung aufleralb von Nutzfischen [
Wasserortname |
Stoffeintrag durch landwintschaftiche Nutzung [

Vedust von Biotopen durch Tanaaierem ]
M-, Schedt- und sonstiga Abfallentsorgung [N
Aufgabe der landwinschaflichen Nutzung  [IEEEEEN
Landwirtschatiche nlensinutzung (ohne Stoffeintrage) _

Wildschaden/jagdiiche Einfliisse _

Gewasseunterhaltung, G und -besetigung [N
Beschrankung natiricher Dynamix [
Kostenschutz [N

Bebayung und bauliche Malinahmen (auier Verkehr) -
B3u und Betrieb VerketvsinfrastniktunVerkehr [l
Lambelastung |

0% 20% 40% 60% 80% 100%
Anteil der gefdhrdeten Biotoptypen

Quelle: Ricken et. al: Ursachen der Gefahrdung von Biotoptypen in Deutschland;
In: Natur und Landschaft 5/2010)

Typu3M, CNOPTUBHASA U AOCYroBasi AeATeNIbHOCTb:
« Ha 9-oM MecTe cpean akTopoB yrpo3 61MoTonaM B fiecax N KycTapHUKax

~+ Ho:Ha 1-0M MecTe JIECOXO3A1CTBEHHOE NHTEHCMBHOE WCIO/Tb30BaHHE ~uuussgy



Gewasserbiotope - Erholung und Tourismus an
5. + 6. Stelle der Gefahrdungsursachen in Deutschland§7)
BoAHble 6MOTONbI: OTAbLIX M TYPU3M Ha 5-0M U 6-0M

HNE
Eberswalde

Hochschule fiir nachhaltige Entwicklung (FH)

MecTax cpeau NpuYuH yrpo3 B N'epmaHum
Sport- u. Freizeitaktivitaten sowie Tourismus an 5. bzw. 6. Stelle der Faktoren ftr
Biotopgefahrdungen der Binnengewasser, Meere und Kisten

CnopTMBHas 1 OOCyroBas 4esTeNbHOCTb, a Takke TYPU3M 3aHUMaKOT 5 n 6-oe mecTo
cpean dakTopoB, YrpoXxarLmx buoTonam BHYTPEHHUX BOA, MOpel 1 nobepexuii
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Abb. 2:  Gefahrdungsfaktoren bei den Biotoptypen der Binnengewdsser
(Typen 21.-24.)
Fig. 2: Causes of threats to limnic habitat types
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Quelle: Ricken, U.; Finck, P.; Raths, U.; Schréder, E.; Ssymank, A. 2010: Ursachen der Gefédhrdung von Biotoptypen in Deutschland. In Natur und Landschaft 5/2010




Seit 2007 - Nationale Strategie zur

Biologischen Vielfalt in Deutschland é,’?) EHbNeEwaIde
C 2007 r.: HaumoHanbHasa cTpaTermsa no e et (00

Buonornyeckomy pasHoobpasuio B FlepmaHumn

NATIONALE STRATEGIE ZUR
BIOLOGISCHEN VIELFALT,

gIC\)/NE\IgESII\I'ITYlogBODN B IQ';OQICAL Deutsches Bundeskabinett, 7.11.2007
(CBD), United Nations 1992 HALMOHAIbHAS! CTPATEIMSA MO

KOHBEHLNA O BUOJIOTUHECKOM BMOJIOMTMYECKOMY PA3EOOBPA3MUIO
PA3SHOOBPA3UU (KBP) ooH 1992 .

KabuHeT MNpasutenbctea ®PIT, 7.11.2007 r.
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Ziele - Nationale Strategie zur

. . ) . HNE
Biologischen Vielfalt in Deutschland \s’.?) Eberswalde
Lenu: HaunoHanbHaa CtpaTterna no ol farnacthaltioc friwictiuns (10

Buonornyeckomy PazHoobpasuto B lepmaHumn

Ziele fur naturnahe Erholung und
Tourismus

Llenu coBmecTUMOro ¢ npupoaoun
oTAblXa U Typuama

* Im Jahr 2020 sind 30% der Flache
Deutschlands Naturparke.

* Bis 2010 erfillen 80% der Naturparke

Qualitatskriterien im Bereich
Tourismus und Erholung.

« Alle Nationalparke ermdglichen in
geeigneten Bereichen Natur-
erfahrungen fir die Menschen.

« Erholungs- und touristische
Angebote und Infrastrukturen in

Deutschland basieren auf umwelt- und

naturvertraglichen Leitbildern.

* Bis 2020 erfullen mindestens 10% der

Tourismusanbieter 6kologische
Kriterien.

« B 2020r. 30% Tepputopun
FepmaHum — MNMpupogHsbie MNMapku.

« [o2010r. 80% MpupoaHbix NMapkoB
COOTBETCTBYIOT KpUTEPMUAM KavyecTBa
B cdhepe Typm3amMa 1 oTablIxa.

 Bce HaunoHanbHbIe NMapku Ha
COOTBETCTBYHOLLUNX TEPPUTOPUSX
NpeaocTaBnalT NOASAM BO3MOXHOCTb
NpuobpeTeHns: onbiTa OOLWEeHUsA ¢
npupoaon.

* [MpeanoxeHusa otabixa U Typusma v
NHGPACTPYKTYpbl 'epMaHnn OCHOBaHbI
Ha COBMECTUMbIX C OKpYyXXaroLeun
cpenou U npupoaon ngeanax.

o 2020 r. no kpanHen mepe 10%
TyponepaTopoB BbIMNOSHSAT

£ 1O\ ' 3 AT\

IKONormveCKne Kpmntepmn. ‘



Ziele - Nationale Strategie zur

Biologischen Vielfalt in Deutschland é',.?) HNE

Eberswalde

Llenu: HaumoHanbHasa CtpaTtermnsa no Hochschule f nachhaltige Entwickiung (FH)
Bbuonornyeckomy PasHooOpa3uto B l'epmaHum

Ziele fur naturnahe Erholung und
Tourismus

Llenn coBmecTumMoro ¢ npupoaon
oTAblXa U Typuama

« Verringerung negativer Auswirkungen des
Tourismus auf 6kologisch sensible Raume.

Vermehrung und Verbesserung der
Qualitat von Erholungsraumen durch
NaturschutzmalRnahmen.

« Erhdhung der Wertschatzung von Natur
und Landschaft bei Erholungssuchenden

und Touristen sowie Umwelt und Natur
schonendes Verhalten.

 Anwendung ,,Europaische Charta fiir einen

nachhaltigen Tourismus in Schutzge-
bieten“

«  Entwicklung naturvertraglicher Angebote
und Integration von Naturerlebnisangeboten

In andere touristische Angebote.

«  Erh6hung der Anzahl von umwelt-
orientierten Tourismusanbietern und -
angeboten.

. CokpallueHue HeraTuBHbIX BO34eNCTBUMN
Typr3ma Ha 3KONOrMYecKkn YyBCTBUTENbHbIE
TeppuTopun.

*  PacwwupeHve 1 yny4weHue KkayecTBa
TeppuTopuUi Ans otabliXxa NOCPeACTBOM
NPMPOOOOXPaAHHBIX MEPONPUSATUIA.

* MoBblweHWe yBaXxeHUs1 K npupoae n
naHgawadTy cpeay oTabIXaloLWmnx U TYPUCTOB U
OepexxHOro OTHOLLIEHUS K OKpY»XKatoLLlel cpefe U
npupoze.

. NMpumeHeHne «EBponenckon xapTum
YyCTOMYMBOro TypMama Ha
NPUPOAOOXPAHHBLIX TEPPUTOPUAXY

 PaspaboTka coBMeCTUMbIX C NpUpoaon
npeanoXXeHUn 1 BKITIOYEHNE NpeanoXeHum
oTAblXa Ha Npupoae BO BCE TYPrpeanoXeHus.

*  YBenunyeHue KonnyecTsa TyponepaTtopoB U —
npeAnoXeHU, OPUEHTUPOBAHHbIX Ha
OKpY)XXaloLluyo cpeay.




Ziele - Nationale Strategie zur

. . . . HNE
Biologischen Vielfalt in Deutschland é’)) Eberswalde
Llenn: HaunoHanbHaa CTpaterus no e s (4

Buonornyeckomy PaszHooOpa3uto B N'epmaHum

Wertschéatzung der Deutschen zur
Biologischen Vielfalt

YBaxeHue HeMLueB K
Buonorunyeckomy PaszHoobpa3uto

« Zielsetzung 2007: ,Im Jahr 2015 z&hlt
fir mindestens 75 Prozent der
Bevolkerung die Erhaltung der
biologischen Vielfalt zu den prioritaren
gesellschaftlichen Aufgaben“ (BMU
2007, S. 60ff).

« 2013 halten 71% ,,die Erhaltung der
Biologischen Vielfalt fur eine
vorrangige gesellschaftliche
Aufgabe“ (ja/eher ja). (BMU/BIN 2015,
S. 88)

* Es bedarf noch weiterer
Anstrengungen, um das Ziel zu
erreichen.

 Uenb 2007 r.. «K 2015 2. no kpauHeu
Mepe 75 npoueHmMoes HacerieHus
6ydem omHocumb coxpaHeHue
buorioau4yecko20o pasHoobpasus K
rpuopumMemHbIM 0bWecmeeHHbIM
3adadyam» (MNH-BO OKpyXatoLlen
cpeabl PPl 2007, ¢.60)

« B 2013 r. 71% cuntalot «coxpaHeHue
Buornoau4yeckoao pa3zHoobpa3usi
nepeooy4yepedHoU 3adayvyel
obuwiecmea» (nal ckopee ga). (MuH-BO
oKkpyxatowen cpenbl PP/ BegomcTso
no oxpaHe npupoabl PPl 2015 ., C.
88)

o [Ina gocTuKeHusa uenn Heobxogmmsl
AanbHenwmne ycunus.




Handlungsfeld - Europaische Charta fur einen
nachhaltigen Tourismus in Schutzgebieten
NMone peatenbHoOCTU: EBponenckas xapTua yCTon4imBoro

éﬂ’t?) EtheIstaIde

Hochschule fiir nachhaltige Entwicklung (FH)

Typu3Ma Ha NpUpPoAoOXpPaHHbIX TEPPUTOPUAX

Europdaische Charta fir einen nach-
haltigen Tourismus in Schutzgebieten

EBponeunckasa xapTus ycTOM4MBOro Typmsma
Ha NPUPOAOOXPAHHLIX TEPPUTOPUAX

* In Europa aktuell 131 ,Charta-Parks“ in 16
Landern

* Charta-Prozess hat das Ziel in einem
Partizipationsprozess unter Einbeziehung aller
Stakeholder eines Schutzgebietes eine
nachhaltige Tourismusentwicklungsstrategie
mit Handlungskonzept zu erarbeiten.

* In Deutschland aktuell 4 ,,Charta-Parks* (von
104 Naturparken, 16 Nationalparks und 16
Biosphéarenreservaten).

B HacTtosiwee Bpems B EBpone 131 «[llapk
XapTtum» B 16 cTpaHax

+ Uenbto XapTnmn sisnsietcs npolecc
NpuobLLEHNs BCEX 3aMHTEPECOBaHHbIX B
OOIIT cTopoH k pa3paboTke cTpaTternm
pa3BUTUA Typmn3amMa C KOHLUEeNuMen JENCTBUN.

« B lNepmaHuu B HacTosilee Bpemsa 4 «lMapka

XapTum» (13 104 MprpoaHbIx napkos, 16
HauunoHanbHbIX napkoB 1 16 GrocgepHbIx
pe3epBaToB).
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Handlungsfeld —

Nationalen Naturlandschaften “
NMone pesTenbHOCTMU: e
HauuoHanbHble MNMpupoaHble HaHnma(prl

Nationale Naturlandschaften rund 30%
der Flache Deutschlands:

HNE
EUROPARC \.'JJ Eberswalde

FEDERATION Hochschule fiir nachhaltige Entwicklung (FH)

In Deutschland wurden bisher
- 16 Nationalparks,
- 16 Biosphéarenreservate und

- 104 Naturparks ausgewiesen.

HaunoHanbHble MpupoaHble
NNanpwadTbl oxBaTbiBalOT 0kono 30%
Tepputopum NepmaHum:

[o cux B l’epMaHum Obinu co3gaHsbl:
— 16 HaunoHanbHbIX [Napkos,
— 16 buocepHbix PesepBaTtoB

— 104 lNMpupogHbix MNMapka.

Quelle: EUROPARC Deutschland, www.nationale-naturlandschaften.de




Handlungsfeld — Naturparke o HNE
NMone peAtTenbHOCTU: , él’t’) Eberswalde

Haturparka Hochschule fiir nachhaltige Entwicklung (FH)
NMpupoagHble MNapku Deutschland

Anzahl der Naturparke vergréf3ern YBenuuntb Konudyectso MpupoaHbIx
und Qualitat entwickeln MapkoB ¥ yny4lWnTb UX Ka4ecTBO
. Aktuell 104 Naturparke in Deutschland, die ca.

25% der Flache der Deutschlands einnehmen (Ziel ‘P

30%). :
. Von 104 Naturparken in Deutschland weisen zur Zeit / s s N

74 Naturparke eine Auszeichnung im Rahmen der f 3 “;.\L ”... S

»Qualitatsoffensive Naturparke* "\ f' S 'j-"L "o el

auf (2015 = 71%; e ——— o \5

Ziel 2010 - 80%)). h:‘.l-v--wv:f\_ Lj, ; R\ B

‘s Dimselanit N & e M

. B HacTosiee Bpemsa B NepmaHum 104 12 ‘x e e

MpupoaHbix MNapka, 3aHnmarLwmx oK. 25% \__3 S VX s

Tepputopumn Nepmanum (uenb — 30%). /f\...::w A
. 3 104 MpupogHbix MNMapkos MepmaHnmn B HacTosiLee f: i Y 3

Bpems 74 uMmeroT Harpagy B pamMmkax " & v\; %

@ Ja e | BTN
«KamnaHuu kavectBa lNMpupoaHbix MNMapkoB» = [ A | -
(8 2015 . — 71%, uenb 2010 r. — 80%) (Sl e
EELAG
QUALITATS
NATURPARK
jf e
/

Quelle: www.naturparke.de




Handlungsfeld — Qualitat Naturparke

NMone pessTenbLHOCTMU:
KauvecTtBo lNMpupopgHbix NapkoB

NATURPARK

HNE
iﬁﬂs %’)) Eberswalde

!

,Qualitatsoffensive Naturparke*
- 5 Handlungsfelder

«KamnaHusa kadectBa lNpnpoaHbIX
NMapkoB»: 5 chep geaTenbHOCTU

Management und Organisation
Naturschutz und Landschaftspflege

Erholung und Nachhaltiger
Tourismus

Umweltbildung und Kommunikation

5. Nachhaltige Regionalentwicklung

87 Fragen, maximal 500 Punkte,
Minimum 250 Punkte

Evaluierung vor Ort durch
,,Qualitits-Scouts“

1. MeHemXMeHT U opraHm3auus

2. OxpaHa npupoabl U yxopa 3a
nasawadTom

3. OTAbIX U YCTONYUBDLIN TYPU3M

JKonoru4yeckoe obpasoBaHue "
KOMMYHMKaLus

5. YcronuuBoe pa3BUTHE permoHa

87 BonpocoB, makc. — 500 6annoB, MUH.
— 250 6annos..

OueHKa Ha MecTax «CKayTamu
KayecTBa»

Quelle: www.naturparke.de

Hochschule fiir nachhaltige Entwicklung (FH)




Handlungsfeld — Nationalparke HNE
9 P @

None pgeatenbHocTu: HaunoHanbHbIe Mapku

Eberswalde

Hochschule fiir nachhaltige Entwicklung (FH)

Naturerlebnis- und Umwelt-

bildungsangebote entwickeln

Pa3paboTka npeanoxeHun B cepe
o0LeHna ¢ NnpMpoaou U 3KoobpasoBaHuUA

Rayerische

Wald 88,

Erfrischend
natlclich.

Gastgeber Natur & Erleben

Pauschalen Sie g4 nom Starsehe > MaitSten > Natur B Erehen 1

Veranstaltungen

Natur & Erleben |

Alctuelies
Regionen Nt or pur - day =t der Bavertsche Wadd, Ungd me 6,000 gem 2 grates 'WalSandedhin® Mitteecropay, Tin
- Mt nmaar, covt Meburpwrbos Unc (arhe Mernge “natur bzmer” S ereatirchoks Len menten e tecsesinen
»Alctivitas
vitaten Dwr Nxtionalpark Sayarischar Wald Naturparkas in dar Region Gayarischar Wald

sNetur & Erluben

Natlonsipark
Natumparke
Sehen mwertes
Infomestren
Tier- und
Pianaen malt
Sergs und
Cewdsser
Xaturcchutzgebiete
A Nortu roden kel e

1L & Abaiv

Wielnesz &

Gosndrer

Furnihe I Xand

Kultur
Service

Presse

Sarrac

Du Meto-epa-be Bayernac e Mo achas Wisimende: s

S Wad urd Sumaes (REhmeranis) o Menech urd Mahurl Mxtursacks ond

Liden das Herasndeh des “Grinen Regores, 0 denen sich Mersch

. Duche Eurcpus’ und 3ivd mit 200 P~ U8 Nutar wrhaken kérnan. Sic

m? den grtlie [ ] - bawarcan urd arbwckan .0

Tier- und Pfianaanwalt im Rayerinchen Wald

=
— Y
- -

D Therwak aichas *acna® %0 Der Bayeriscte Wakd sten
[rierincsa GEttiT) *\ptagehinge® n Ochuayarn, Der

traprt, beeerchrne| die T Galerguesg Qe outich car
brchec

Casarnthar der Tierutzn nehem n Grurae warar, wrd
Gaziet. 5w um et dae fypects v A7 A dart iedoch REhmawad” [..]

Quelle: www.naturparke.de




Handlungsfeld — Wildnis(tourismus) HNE
Mone pneAaTenbHocTu: [iukas npupoaa (Typmsm) é',‘?) Eberswalde

Hochschule fiir nachhaltige Entwicklung (FH)

Llenn B OTHOLWEHUU AUKOWN NpUpoabl

Wildnisziele der Nationalen y
HaLWIOHaHbHOI/I CTpaTeWIVI no

Biodiverstitatsstrategie

GuopasHoobpasuto

* Auf 2% der Landesflache « K 2020r. Ha 2% Tepputopumn
Deutschlands soll sich die Natur bis ['epmaHuu npmnpoga oOoSKHA UMETb
2020 nach eigenen Gesetzmalligkeiten BO3MOXHOCTb pa3BMBaTbCA MO CBOUM
entwickeln kénnen (,,2%-Ziel"). cobcTBeHHbIM 3akoHam («Uenb 2%»)

 Der Waldanteil mit naturlicher « K 2020 r. nonst neca c eCTeECTBEHHbIM
Waldentwicklung soll bis zum Jahr pa3BUTMEM AO0MMKHa cocTaBnaTb 5%
2020 5% der deutschen Waldflache repMaHcKkux necHoix yrogum («Lenb
betragen (,,5%-Ziel). 5%).

« Naturbewusstseinsstudie: 42% der * WccnegosaHue no BOCMPUATUIO
Deutschen meinten, dass es mehr npupoabl: 42% HeMUEB nonaratT, YTo
Wildnis in Deutschland geben sollte. B [epMaHum AomkHo 6bITb BonbLue

« Wildniserleben - Grundlage flr ANKOM NPUPOAEI.
interessante Tourismusangebote. « OOweHue c AUKON NPUPOJOU —

OCHOBA 4151 MHTEPECHbIX
TYpNpeanoXxeHun.

Quelle: www.naturparke.de




Handlungsfelder — Besucherlenkung
None peatenbHocTU: HanpaBneHue noceTuteneun

HNE
él’l?) Eberswalde

Hochschule fiir nachhaltige Entwicklung (FH)

Pyramiden-Schema zum Verhaltnis
Schutzintensitat vs. Besucherlenkung

NErEHOA
LEGENDE *:

HauuoHanbHble napku

Biospharenreservate

Naturparke

- MpupoaHble n
hoher mittlerer geringer PURes

NMupamupganbHas cxemMa COOTHOLUEHUA
MHTEHCMBHOCTM OXpPaHbl U HanpaBrieHUs
noceTutenen

Naturschutzgrad

BbICOKaa cpeHAA HU3Kaa

CTeneHb OXpaHbl Npupoabl

SteuerungsmaBnahme:

Gebietsabsperrung

Kapazitédtsbegrenzung

Wegegebot

Sammelverbot/Hunde anleinen

Verbot moderner Freizeitsportaktivitaten

Steuerung durch Abschreckungsmittel

Steuerung durch zusétzliche Angebote
(Anreizmittel)
Aufkldrung durch Informationen

Wegegestaltung/Millvermeidung
Keine Steuerung

x
Fo Z
S <
O %
o L Y
g s%
%
: . 3%% %
Flachenanteile 399
Jonv nnowaam © "6\%‘4
)

Quelle: Job 1993

Entwurf: H. Job '93
Zeichnung: H. Denkscherz




Handlungsfeld — Zonierung und Lenkung HNE
None geaTenbHOCTU: 30HUpPOBaHNE U \,’J) Eberswalde

HanpaBfieHMe TYpucToB Hoshschule Al achhate Entuleklung ()
Verringerung negativer CokKkpawieHue HeratTuBHbIX
Auswirkungen des Tourismus BO34eNCTBUN Typusma
ZONIERUNG 30HUPOBAHME
(nach Schutzwiirdigkeit und (no mepe HeobxoaumocTH
Empfindlichkeit gegeniiber ~ OXpaHbl U YYBCTBUTENLHOCTU K
Erholungsnutzung) peKpeaLmoHHOMY
' ucnonb3oBaHue)
I
/ l \ / Tepputopumn ans \
Taburaume Naturerholungsrdume Kulissenraume Tepputopun- OTAbIXa Ha npupone KynUMCHBIe
Taby TeppuTOopUM

MeponpuaTtua no

LenkungsmaBnahmen
HanpagerneH1Io TYPUCTOB

indirekte / direkte KOCBEHHbIE / NpsAAMble

Information und Verbote UHdopmauus

Animation (ganzjahrige, temporére) 1 aHumauus 3anpers!

(Kpyrnorogu4Hblie, BpEMEHHbIE

Angebote ~ Gebote Mpeanoxexus 3anoseau/
Erschwernisse, " npasuna
"Barriereeffekte" MpenatcTBuA,

6apbepHble 3chhekTbl

Quelle: SCHARPF 1993




Handlungsfeld - Besucherlenkung
None gesatenbHocTU: HanpaBneHue TypucToB

HNE
él’l?) Eberswalde

Hochschule fiir nachhaltige Entwicklung (FH)

Praktisches Beispiel
Besucherlenkung durch Wegebau

MNMpakTnyeckum npumep: HanpasneHue
TYPUCTOB NpU NoMoLun aopor

Eintonige
unian Dickung

10 %

Einténige

r Eintdnige
Dickung

Dickung

ezl —éﬁ’

Parkplatz %‘i&\ .

Lenkung durch unterschiedliche Qualitat beim
Wegebau:
- ebener Naturweg — zieht an
- grober Schotter, Matschbereiche oder
Vergrasung stoBen ab.

Ergebnis: mindestens 90 % folgen der Wegeleitung

Quelle: BARTH 1987

meHee 10% 6onee 90%

OpHoobpasHbIv //é/
‘-ﬂ rycton nec 7257
i T %
ot = 9‘

OpHoobpasHbIn
ryctou nec

| OgHoo6pasHbIn
rycTou nec

napkoeka %

HanpaBneHue yepe3 yCTpoMCTBO A0POr pa3iMyHOro
KayecTBa:
- POBHas NpUpoAHas AOPOXKA — NpuBeKaeT
- rpy6bi WwebeHb, rpsi3b UM TpaBa —
OTTasIKUBAIOT.

Pe3ynbTat: No MeHblien mepe 90 % cneayioT B
HeobXx0AMMOM HarpasieHun.




Handlungsfeld — Unternehmen HNE
Mone gesaTenbLHOCTU: PUPMBbI é"& Eberswalde

Hochschule fiir nachhaltige Entwicklung (FH)

Unternehmensstandorte OGycTpoucTBO pe3naeHunn oupm
naturnah gestalten B MPUPOAHOM CTuUse

==

Vorbildunternehmen O6pa3LIOBbIE MPEANPUSTUS
in Deutschland, Osterreich und der Schweiz B ['epmarmm, ABCTpum n LLIBeviLapmm




Internationale Handlungsansatze
MexayHapoaHble noaxoAabl

éﬂ’t?) EtheIstaIde

Hochschule fiir nachhaltige Entwicklung (FH)

Manual: Tourism Supporting
Biodiversity

PykoBoAcCTBO: YnpaBrieHue
TYPU3MOM M ODnopasHooodpasnem

A Manual on applying the
CBD Guidelines on Biodiversity
and Tourism Development

s
oy
Ny Convention on
IR Biological Diversity
H ;;\';»‘ ¥
N .

Managing

Tourism &
Biodiversity

User's Manwal on the ‘
CRI Guidelire: on Biodiversity

wndd Tourism Devefupmen!

< ®

UNEP




AN BTE Q) HNE
/ U \. .) Eberswalde

UUUUUUUUUUUUUUUUUUUUUUUUUUUU

Vielen Dank fur lhre
Aufmerksamkeit!

BbonbLwoe cnacunbo

3a BHUMaHue!




,Charta-Parks* — Modellregionen fiir den Schutz der

biologischer Vielfalt und nachhaltigen Tourismus \QJJ EHbNE d
«[Mapkn Xaptun»: MogenbHble perMoHbl OXPaHbl S mrnachham&[ﬂﬂg [FH]e

Ononornyeckoro pasHoobpasusa n yCTon4unBoro Typmama

Europdische Charta fir einen nach- EBponenckas XapTua ycTonumBoro
haltigen Tourismus in Schutzgebieten TYyprU3Ma Ha oxXpaHsieMbIX TEPPUTOPUAX

Search the site

2

Charter Network  Become a Chaner Area Chartor projects Charter Area Resources Nows

- N -—

onders, Mercantour National Park (f

Home

The European Chaner for Sustanable Tounsm in

EUROPA - y Proteciod Arean is a praclical management ool for
FEDERAT A ansurng that ourism contributes to a balanced
o~ SConomic. Social and environmentsl development of

protecied areas in Buwrope The Charier Is & voluniary
CEUROPEAN CHARTER agreemeant and aimMs 10 ENCOUNRge Y0od practice by
FOR SUSTAINABLE TOURISM IN recognising protecind areas. which are meeting
PROTECTED AREAS agreed requirements for the sustainable developmont
and management of lounsm

The Chaner and s methodology were dewsloped by &
OIOUR NEPTERENENgG Protecied aress. Hhe DuNem INdustry and ther partnens. ed by e Federston of Reglona
Natwra Parks in France under e umbrella of he FOF

The Charter and the Charer Network Is managed by the EUROPARC F . @ pan-E and non
governmental umbrelia organisaton of prolected areas in Europe.




Handlungsfeld — Tourismus - Naturschutz Partner HNE
Mone peatenbHocTu: MapTHepbl Typuam — OxpaHa MpnpPoL proerswalde

nachhaltige Entwicklung (FH)

Partnerprogramme Naturschutz - MNMporpammbl napTHepcTBa OxpaHa
Tourismus npupoabl — Typusm
Partner > . .

Nationalpark
‘ Bayerischer Wald

ek (@) p,,, rincr




Bunaeswettbewerb Nachhaltige
Tourismusregionen/ ®epepanbHbIil KOHKYPC é',‘b HNE

- Eberswalde
((yCTOMLIMBbIe perMOH bl Tpr3Ma)) Hochschule fiir nachhaltige Entwicklung (FH)
Suchbegriff Q Startseite | Wettbewerb | Auszeichnung | Finalisten | Initiatoren | Beirat | Jury \]

Bundeswettbewerb
Nachhaltige

Tourismusregionen

- [FINALISTEN

FINALISTEN

An dem Wettbewerb Nachhaltige Tourismusregionen 2012/13 haben 34 Regionen aus dem gesamten
Bundesgebiet teilgenommen. Diese Regionen haben sich als Finalisten qualifiziert und haben nun die Chance,
der Jury ihre Aktivitaten fir einen nachhaltigen Tourismus personlich zu prasentieren:

ALLGAU

Das Allgau beheimatet ca. 650.000 Menschen und ist nach amtlicher Statistik mit _

www.bundeswettbewerb-tourismusregionen.de




Handlungsfeld — Marktforschung Naturtourismus "’) HNE
Mone pneAaTensHocTn: UccnepoBaHue pbliHKa \'-) EbQGVSWHQ Ide
«[MpupoaHbIN TYPU3M»

MoHuTOp oTAbIXa Ha npupoae B
Naturerlebnis-Monitor Deutschland FepmaHum

WILLKOMMEN ZUM NATURERLEBNIS-MONITOR DEUTSCHLAND

rerleben und aktiv in der Natur sein ist fiir viele Menschen ein wichtiges Motiv flr Ausfilige und Reisen. Die 2ahire
iturparke, Nationalparke und Biospharenreservate in Deutschland, die 2usammen die Nationalen Naturlandschafu
bilden, garantieren besonders attraktive Landschaften und vielfaitige Erlebnismaglichkeiten in der Natur,

10chten mehr Gber Ihre Naturerlebnisse und Eindricke in diesen Nationalen Naturlandschaften in Ihrem letzten U

NATURERLEBNIS o e
unterstitzen Sle uns, den Verband Deutscher Naturparke (VON) und EUROPARC Deutschland bel der Verbesserun
Angebote und der Erlebnismbglichkeiten. Herzlichen Dank im Voraus.

Aachen Sle mit bel der Befragung und gewinnen Sie einen der attraktiven Preise. [hre Angaben werden im Rahmer
geftender Datenschutzrichtiinien natlriich anonym und vertraulich behandeit.
Weitere [nformationen zum Projekt auf: www.naturerlebnis-deutschiand.de
Naturparke Y >
m/\/ Deutschiand ¢rsenns




Hochschule fur nachhaltige Entwicklung

Eberswalde (HNEE) ), HNE
JbepcBanbACKUA MHCTUTYT YCTOMYMBOIO pa3BUTUSA Hochschue i nachhatige Entwicklung ()
(HNEE)

1830 Institution of Bigher Forest Education Ehersvalde

Friedrich Bilhelm Plei
1783-1859 .

Architekten:
Herzog & De Meuron s
ApPXUTEKTOPbI:

lepuor n le MonpoH

Source: BKG, 2001




Prof. Dr. Hartmut Rein
Mpod. ao-p XapTtmyT PauH

Lehrgebiete

Grundlagen Nachhaltiges Destinationsmanagement

Nachhaltiges Destinations- und Schutzgebiets-
management

Cultural Tourism and Sustainability

Tourismus im landlichen Raum

Cdepbl npenoaaBaHus

OCHOBbI YCTOMYMBOr0 MEHEMKMEHTA TYPUCTUYECKNX
PErMoHOB

YCTONYMBBIN MEHEMKMEHT TYPUCTUYECKNX PETMOHOB U
oonT

KynbTypHbIA TYPU3M U YCTOMUYNBOCTb

Typu3m B CENbCKON MECTHOCTMU

HNE
\.'.)J Eberswalde

Hochschule fii » Entwicklung (FH)

Nachhaltiger
Tourismus

Lucius UTB |

Xapmwvr Pakn
Avexcanp Wyaep

TYPU3M
B CEJIbCKOH
MECTHOCTHU




