Wir stellen Ihnen gerne die Vergabe-
grundlage fir das Umweltzeichen
RAIUZ 12a ,,Schadstoffarme Lacke“
sowie weiteres Material zur ,Aktion
Umweltzeichen“ und den anderen,
mit dem ,,Blauen Engel“ ausgezeich-
neten Produkten zur Verfugung. Aus
unserer Verdffentlichungsliste, die
wir Ihnen ebenfalls kostenlos zukom-
men lassen, kénnen Sie auch die
anderen, vielfaltigen Informations-
medien zum Umweltschutz entneh-
men.

Solche und andere Informationen
finden Sie auch in unseren INTER-
NET-Programmen:

http: //www.
umweltbundesamt.de

http: //www.blauer-engel.de
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Das Umweltzeichen (,Blauer
Engel*) fir schadstoffarme Lac-
ke (RAL-UZ 1R2a) existiert be-
reits seit 1980. Millionen von
Heim- und Handwerkern haben
seitdem die Lacke mit dem
»,Blauen Engel“ eingesetzt und
diesen durchweg gute Eigen-
schaften bescheinigt. Trotzdem
sind diese ,schadstoffarmen
Lacke® immer wieder Gegen-
stand von Kritik.

Auf den ersten Blick erscheinen
manche der Kritikpunkte durch-
aus plausibel. Wir haben des-
halb die gewichtigsten Kritik-
punkte auf den Prufstand ge-
stellt, um Ihnen als umweltbe-
wufdtem Verbraucher eine fun-
dierte Entscheidung beim Ein-
kauf von Lacken zu ermdg-
lichen.

Y,
“y Umweltzeiche®

Ein Lack ist ein flissiger , pastenfor-
miger oder pulverférmiger Beschich-

tungsstoff. Es gibt unzdhlige Lack-

mixtur en mit den unterschiedlichsten
Inhaltsstoffen. Dabei lassen sich vor

allem vier Stoffgruppen unterschei-

den:

e LOsemittel (organische Losemittel
und/oder Wasser),

e Bindemittel,

e Farbpigmente und

e Zusatzstoffe wie zum Beispiel
Konservierungsmittel, Entschiu-
mer, Fillstoffe.

Lacke bilden auf der zu schiitzenden
Oberfléche eine zusammenhingende
wasser- und luftundurchléissige
Schicht, die als Lackfilin bezeichnet
wird. Eingesetzt werden sie Giberwie-
gend zur Beschichtung von Holz-,
Metall- und Kunststoffoberflachen
sowie flir mineralische Untergrinde.

Aus Umweltsicht (Bildung von boden-
nahem Ozon) und auch aus gesund-
heitlichen Aspekten (Belastung der
Innenraumluft) ist der Gehalt an
organischen Lésemitteln von Bedeu-
tung. Daritber hinaus kénnen bei-
spielsweise aber auch Konservie-
rungsmittel, Trockenstoffe (soge-
nannte Sikkative), Weichmacher und
einige Produktionsrickstédnde im
Bindemittel (Monomere) umwelt-
und gesundheitsbelastende Eigen-
schaften aufweisen.

Nitrolacke besitzen mit bis zu 80 %
den hochsten Lésemittelgehalt und
zadhlen damit zu den Beschichtungs-
stoffen mit dem héchsten umwelt-
und gesundheitsschédlichen Potential.

Kunstharz- und Alkydharzlacke ent-
halten bis zu 60 % organische Lése-
mittel.

High-Solid-Lacke besitzen einen hohen
Feststoffanteil von bis zu 80%. Ihr
Losemittelgehalt liegt zwischen 10
und 20 %. Da sie eine besonders
dicke Lackschicht bilden, eignen sie
sich im Heimwerkerbereich vor allem
zum Streichen von Fensterrahmen,
Heizungskérpern u.d.. Hinsichtlich
der Emissionen organischer Losemit-
tel belasten sie die Umwelt und Ge-
sundheit in deutlich geringerem MafRe
als die bisher genannten Lacke.

Naturharzlacke werden aus pflanz-
lichen und tierischen Rohstoffen
hergestellt. Wegen ihres teilweise
hohen Gehaltes an organischen Lo-
semitteln von bis zu 60 % tragen
auch sie erheblich zur Umweltbela-
stung bei.

Dispersionslacke (Acryllacke) sind
Beschichtungsstoffe auf der Basis
wéfdriger Kunststoffdispersionen, die
etwa 10 % organische Losemittel
enthalten. Sie gehéren zu den Lacken
mit den geringsten Auswirkungen
auf Umwelt und Gesundheit.
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1. Behauptung:

Das Umweltzeichen (RAL-UZ 12 a)
fir ,Schadstoffarme Lacke“ ist
mifRverstandlich, weil es dem Ver-
braucher eine absolute Umwelt-
freundlichkeit suggeriert, die diese
Produkte in Wirklichkeit nicht auf-
weisen. Denn es werden ja nicht
schadstofffreie, sondern nur schad-
stoffarme Lacke ausgezeichnet. Die
Auszeichnung mit dem ,Blauen
Engel“ verfihrt somit zu sorglosem
Umgang mit den Produkten.

Unsere Antwort:

Das Umweltzeichen kann immer
nur eine relative Aussage lUber die
Umweltfreundlichkeit von Produk-
ten treffen. Es kennzeichnet die
Produkte mit den deutlich besseren
Umwelteigenschaften, die gegentiber
den vergleichbaren Erzeugnissen
die Umwelt erheblich weniger bela-
sten. Fur den umweltbewufdten Ver-
braucher ist der Kauf von Produk-
ten mit dem Umweltzeichen deshalb
Gewdhr dafir, zu diesem Zeitpunkt
das Bestmogliche zur Entlastung
der Umwelt getan zushaben.

Das Umweltzeichen fur ,,Schadstoff-
arme Lacke®“ hat erheblich dazu
beigetragen, den wasserverdinnba-
T en Lacken (Ldsemittelgehalt ca. 10
% im Gegensatz zu 40 % bei her-
kémmlichen Lacken) zum Durch-
bruch zu verhelfen. Derzeit betragt
der Marktanteil der Lacke mit Um-
weltzeichen im Segment Bautenlacke
fiir den Do-It-Yourself-Bereich etwa
70%. 1993 betrugen in Deutschland
die Loésemittel-Emissionen aus kon-
ventionellen Alkydharzlacken (Ver-
brauch: 80.500 Tonnen) mit einem
Lésemittelgehalt von durchschnittlich
40 % ca. 32.000 Tonnen, aus Disper-
sionslacken (Verbrauch: 45.000 Ton-
nen) hingegen mit einem Ldsemittel-
gehalt von durchschnittlich 8 %
emittierten nur 3.600 Tonnen Ldse-
mittel.

Somit tragen die wasserverdinnba-
ren Lacke aufgrund ihres geringe-
ren Losemittelgehaltes erheblich
zur Verringerung der Umweltbela-
stung durch Lésemittel und damit
von boden-

auch zur Verringe

Dispersionswandfarben und
sSchadstoffarme Lacke*

H&aufig wird beméngelt, dafd die
16semittelfreien Dispersionsfarben
fliir den Innenwandbereich das Um-
weltzeichen nicht erhalten, wadhrend
die l6semittelar men Dispersionslak-
ke/Acryllacke das Zeichen bekom-
men kénnen. Hier werden allerdings
Birnen mit Apfeln verglichen: Di-
spersionsfarben gehéren zu einer
anderen Produktgruppe. Sie sind
fir das Lackieren (z. B. von Fen-
stern und Turen) nicht geeignet,
da sie keinen zum Schutz von Ober-
flachen erforderlichen geschlosse-
nen Lackfilm erzeugen.

Verarbeitung von
Umweltzeichen-Lacken

Selbstverstandlich darf auch mit
einem Lack, der das Umweltzeichen
tragt, trotz der erheblich reduzier-
ten Schadstoffbelastung nicht sorg-
los umgegangen werden. Hersteller
von Umweltzeichen-Lacken sind
verpflichtet, bestimmte Hinweise
fir die Verarbeitung und Entsor-
gung ihren Kunden mitzuteilen.
Dazu gehoért zum Beispiel:
e Wahrend und nach der Verar-
beitung fir grindliche Beliftung
sorgen!“
»2Nicht in die Kanalisation, Ge-
wésser oder Erdreich gelangen
lassen!“
e _Nur restentleertes Gebinde zum
Recycling geben!“
e Flissige Materialreste bei der
Sammelstelle fir Altlacke abge-
ben!“

der Verbrau-

cher bei den
Umweltzeichen-
Lacken im Ver-

gleich zu vielen kon-

ventionellen Produkten
meistens besser e Informa-
tionen zum umweltscho-
nenden Umgang.

ls



2. Behauptung:

Gepruft wird bei der Vergabe des
Umweltzeichens immer nur eine
Umwelteigenschaft, die Umweltpro-
bleme bei der Herstellung und Ent-
sorgung bleiben dabei vollig auRRer
Acht.

Unsere Antwort:

Jede Herstellung eines Produktes
ist mit Umweltbelastungen verbun-
den - auch die eines Fahrrades oder
eines Naturharzlackes. Eine umfas-
sende Einbeziehung sédmtlicher Her-
stellungsphasen von Produkten
(Energie- und Rohstoffverbrauch,
Luft- und Larmbelastung, Abwasser
und Abfall) stéRt oft auf kaum
16sbare praktische Probleme. Wie
soll der dem speziellen Produkt zu-
kommende Anteil an den unter-
schiedlichen Umweltbelastungen
einer Fabrik errechnet werden?
Wie weit mussen die Herstellungs-
bedingungen bei der Zulieferindu-
strie oder den Rohstofflieferanten
einbezogen werden? Wie sollen Im-
porteure oder Zulieferer, die ihren
Sitz im Ausland haben, einbezogen
werden?

Bei der Vergabe des Umweltzeichens
wird die Bericksichtigung aller
wesentlichen Umweltauswirkungen
angestrebt. So erfolgt vor der Ver-
gabe eines neuen Umweltzeichens
eine Betrachtung des gesamten
Lebensweges, bei der alle relevanten
Umweltaspekte in den verschiede-
nen Phasen des Produktzyklus wie
Herstellung, Ge- und Verbrauch und
Entsorgung gepriuft werden.

Bei chemischen Erzeugnissen sind
die Inhaltsstoffe und deren Umwelt-
und Gesundheitsauswirkungen die
im Vordergrund stehenden produkt-
typischen Umwelteigenschaften. Die
Anforderungen an das Umweltzei-
chen RAIL-UZ 12a ,,Schadstoffarme
Lacke® beziehen sich daher im we-
sentlichen auf die Umwelt- und
Gesundheitsbelastungen bei der
Anwendung von Lacken. Als Neben-
effekt wird auch bei der Produktion
schadstoffarmer Lacke in der Lack-
industrie mit weniger gefahrlichen
Stoffen gearbeitet.

Bei der einzelnen Antragsbearbeitung
prifen die Bundesldnder, ob der Her-
steller die umweltrechtlichen Anfor-
derungen einhélt.

Zur Erlangung des Umweltzeichens-
RAL-UZ 12a ,Schadstoffarme
Lacke* ist das vollstdndige Offenle-
gen der Rezepturen unabdingbare
Voraussetzung. Die Lacke und sdmt-
liche Inhaltsstoffe werden anhand
von mehr als 30 Anforderungen
umfassend beurteilt, wobei die Kri-
terien auch zukunftig kontinuierlich
fortgeschrieben werden. Hierbei
steht die Verringerung der Ldsemit-
telgehalte aus gesundheitlichen und
umweltbezogenen Grinden im Vor-
dergrund. Ebenso sind beispielswei-
se kobalthaltige Stoffe (zum Beispiel
Trockenstoffe) ausgeschlossen, da
beim Abschleifen der behandelten
Flache kobalthaltige Stdube entste-
hen, deren krebserzeugende Wir-
kung derzeit nicht ausgeschlossen
werden kann.

Aber auch eine mdgliche Gewésser-
belastung wihrend Herstellung,
Gebrauch und Entsorgung wird
berticksichtigt. Stoffe, die in die
hoéchste Stufe als stark wasserge-
fahrdend eingestuft sind (Wasser-
gefgdhrdungsklasse 3), dirfen in
schadstoffarmen Lacken nicht ver-
wendet werden. An die zur Gebin-
dekonservierung bendtigten Stoffe
werden aufgrund ihrer aquatischen
Toxizitdt gegenuber Fischen und



3. Behauptung:

Der Gesundheitsschutz spielt bei
den Umweltzeichen-Lacken nur eine
untergeordnete Rolle. Lacke mit
dem Umweltzeichen enthalten toxi-
kologisch sehr bedenkliche Stoffe,
insbesondere werden krebserzeu-
gende, erbgutverdndernde und zur
MiRbildung fihrende Stoffe nicht
ausgeschlossen. Lacke mit dem Um-
weltzeichen kénnen sogar Weichma-
cher enthalten.

Unsere Antwort:

Diese Behauptung ist insgesamt
falsch. Das Umweltzeichen RAL-UZ
12a, ,Schadstoffarme Lacke* umfaRt
alle umweltrelevanten und damit
vor allem auch gesundheitliche As-
pekte. Das Ziel des Umweltzeichens
liegt sowohl in der Minimierung der
Belastung des Verbrauchers als auch
in der Reduzierung der Umweltbela-
stung bei der Anwendung. Dement-
sprechend ist die Verwendung von
krebserzeugenden, erbgutverdandern-
den und fortpflanzungsgefdhrdenden
Stoffen sowie von giftigen oder sehr
giftigen Stoffen im Sinne der Gefahr-
stoffverordnung in Umweltzeichen-
Lacken ausgeschlossen.

Dieses Verwendungsverbot erstreckt

sich auch auf Stoffe, die nach wis-
senschaftlicher Erkenntnis die oben

genannten Eigenschaften aufweisen.

Somit ist die Beurteilung von Stoffen

in Umweltzeichen-Lacken auch un-

abhingig von einer Bewertung und

Klassifizierung dieser Stoffe durch

die zustadndigen Stellen (zum Bei-

spiel dur ch die Senatskommission
zur Prufung gesundheitsschidlicher

Arbeitsstoffe) nach dem neuesten

Stand der Wissenschaft mdglich.

Der Einsatz von Weichmachern auf
der Basis von Phthalaten ist eben-
falls ausgeschlossen. Alle anderen
hochsiedenden Substanzen werden
zu den fltichtigen organischen Ver-
bindungen zugerechnet, deren Ver-
wendung in schadstoffarmen Lacken

Finschrank:

4. Behauptung:

Die Anforderungen an schadstoff-
arme Lacke durch die Vergabe-
grundlage sind nicht streng genug.
So dirfen Lacke mit dem Umwelt-
zeichen immer noch 15 % Ldsemittel
enthalten. Dariber hinaus werden
die Gesichtspunkte der Gebrauchs-
tauglichkeit und der Sicherheit nicht
ausreichend beriucksichtigt.

Unsere Antwort:

Die Vergabegrundlage fir Umwelt-
zeichen-Produkte wird entsprechend
dem jeweils besten Stand der Tech-
nik entworfen. Fir die Uberarbei-
tung der Vergabegrundlage RAL-UZ
12a ,Schadstoffarme Lacke* wur-
den zudem ca. 1.100 dem Umwelt-
bundesamt vorliegende Rezepturen
ausgewertet. Entscheidend ist jedoch
auch, daR das Umweltzeichen keine
unrealistischen, sondern gerade
noch erreichbare Anforderungen
festlegt, da es sonst keinen Anreiz
fir die Hersteller bietet. Die Anfor-
derungen des Umweltzeichens koén-
nen daher zunichst meist nur von
wenigen Produkten eingehalten
werden.

Mit wachsender Marktbedeutung
des Umweltzeichens ziehen jedoch
hiufig andere Anbieter nach und

gestalten ihre Produkte umwelt-
freundlich. Erst wenn die Mehrzahl
der Produkte innerhalb einer Pro-
duktgruppe die Anforderungen des
Umweltzeichens einh&lt, hat das
Umweltzeichen sein Ziel zunéchst
erreicht. Dann wird gepruft, ob das
Umweltzeichen entbehrlich gewor-
den ist oder ob die Anforderungen
verschirft werden kénnen, wie
zum Beispiel bei der Vergabegrund-
lage RAL-UZ 12a ,Schadstoffarme
Lacke“. Die Vergabegrundlagen wer-
den in regelméRigen Abstdnden (in
der Regel vier Jahre) uUberprift
und gegebenenfalls aktualisiert.

Im Gegensatz zur bisherigen Verga-
begrundlage, die einen maximalen
Loésemittelgehalt von 10 % bezie-
hungsweise 15 % fur High-Solid-
Lacke vorsah, werden jetzt die
maximalen Ldsemittelgehalte nach
den einzelnen Produktgruppen auf-
gegliedert und reichen von maximal
2 % (zum Beispiel Tiefgrund) bis
maximal 10 % (wasserbasierende
Lacke) beziehungsweise 15 % (16-
semittelbasierende Lacke, sogenann-
te High-Solid-Lacke). Bisher waren
95% der Lacke mit Umweltzeichen
der Kategorie maximal 10% Lo&se-
mittel zugeordnet. Die neue diffe-
renziertere Zuordnung und die stren-
geren Anforderungen fiihren zu einer
weiteren Verringerung des Losemit-
telgehaltes und der damit verbunde-
nen Emissionen.



Die weiteren neuen Aspekte der
Vergabegrundlage (Ausschlu? von
stark wassergefdhrdenden Stoffen,
verschirfte Anforderungen an
Schwermetallgehalte in Pigmenten,
usw.), die ab 1. Januar 2000 alleine
gultig ist, sind im Anhang darge-
stellt.

Die Gebrauchseigenschaften der
l6semittelarmen Lacke sind, vor
dem Hintergrund wiederholt gedu-
Rerter Bedenken gegentiiber der
Qualitdt von Umweltzeichen-Lacken,
mehrfach vergleichend untersucht
worden. Im Ergebnis der Prifungen
von Stiftung Warentest konnten
wasserverdinnbar e Dispersionslac-
ke und auch Lasuren sowohl hin-
sichtlich ihrer chemisch-technischen
als auch ihr er anwendungsstechni-
schen Eigenschaften tiberwiegend
mit ,gut“, zum Teil auch mit ,sehr
gut“ bewertet werden.

Zu einer dhnlichen Einschitzung
hinsichtlich der Qualitédt und Einsatz-
moglichkeiten kommt die gemeinsame
L»2Empfehlung zum Einsatz 16semittel-
reduzierter Bautenlacke®, herausge-
geben u.a. von der Arbeitsgemein-
schaft der Bau-Berufsgenossen-
schaften, dem Maler - und Lackierer-
handwerk, der Lackindustrie und
dem Umweltbundesamt:

10

LFur die meisten Anwendungsgebie-
te sind Dispersionslacke in der
Summe der jeweiligen Eigenschaften
eine technisch gleichwertige Alter-
native zu den konventionellen Al-
kydharzlacken. Aufgrund ihres ver-
minderten Losemittelgehaltes sind
Dispersionslacke dartber hinaus
im allgemeinen wesentlich gesund-
heits- und umweltvertraglicher, so
daR ihre Verwendung der von kon-
ventionellen Alkydharzlacken grund-
s&tzlich vorzuziehen ist.“

In dieser Empfehlung werden als
positive Eigenschaften von wasser-
verdinnbaren Dispersionslacken
hervorgehoben:

e hohe Nutzungsdauer auf nicht-

mafRhaltigen Ausbauteilen aus

Holz und Zinkuntergrinden

gute Wasserdampfdurchlissigkeit
(bei Aufdenbeschichtungen)

e sehr geringe Vergilbung

5. Behauptung:

Es besteht keine Verpflichtung, die
Inhaltsstoffe zu deklarieren und
die Einhaltung der Anforderungen
der Vergabegrundlage wird nicht
Uberpruft.

Unsere Antwort:

Die Forderung, auf Lacken die che-
mische Zusammensetzung anzuge-
ben, ist nicht neu. Eine Pflicht zur
Deklarierung von Inhaltsstoffen
kann jedoch nur sinnvoll sein, wenn
sie fur alle Anbieter - unabhéngig
vom Umweltzeichen - gleichermafien
gilt. Die mit dem Umweltzeichen
gekennzeichneten umweltfreundli-
chen Produkte wirden ungerecht-
fertigterweise benachteiligt, wenn
nur sie mit einer relativ langen
Liste fir den Verbraucher unbe-
kannter chemischer Stoffbezeich-
nungen versehen wéiren, die auf
anderen Produkten nicht vorhanden
ist, obwohl dort erheblich gefahrli-
chere Inhaltsstoffe enthalten sein
koénnen.

Hinzu kommt, dafd vielen Verbrau-
chern mit detaillierten technisch-
naturwissenschaftlichen Daten
kaum gedient ist, da die Bewertung
solcher Daten Fachkenntnisse auf
den verschiedensten Gebieten vor-
aussetzt. Von entscheidender Be-
deutung fur den Verbraucher ist

deshalb eine Gesamtbewertung des
Produkts durch fachkundige und
unabhingige Stellen. Diesem Inter-
esse der Verbraucher dient das Um-
weltzeichen.

Auf Bitten der Jury Umweltzeichen
wurde vom Verband der Lackindu-
strie eine ,Richtlinie des Verbandes
der Lackindustrie zur Deklaration
von Inhaltsstoffen in Bautenlacken,
Bautenfarben und verwandten Pro-
dukten“ erarbeitet, die fur alle Bau-
tenlacke (Beschichtungsstoffe, die
am und im Bau verwendet werden)
gleichermafien gultig ist. Danach
werden die Inhaltsstoffe von Bau-
tenlacken nach einem vorgeschrie-
benen Schema in den technischen
Merkblatter n deklariert. Fuir Umwelt-
zeichen-Lacke ist diese Deklaration
nach der neuen Vergabegrundlage
verbindlich gefordert.




Die Einhaltung der Anforderungen
der Vergabegrundlage ist zum einen
bei der Antragstellung durch die
Erklarung des Herstellers nachzu-
weisen. Zum anderen verpflichtet
sich der Hersteller durch einen
Vertrag uber die Zeichenbenutzung,
den er mit dem RAL (Deutsches
Institut fir Gutesicherung und
Kennzeichnung) schliefdt, zur Ein-
haltung der Vergabekriterien wah-
rend der Laufzeit des geschlossenen
Vertrages. Anderungen des Produk-
tes erfordern eine erneute Antrag-
stellung und -prufung.
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VerstoRRe gegen die Vergabekriterien
fihren automatisch zur Vertrags-
kindigung. Eine Kontrolle selbst
erfolgt hauptsichlich durch den
Wettbewerb, da die Wettbewerber
ein naturliches Interesse haben,
sich untereinander hinsichtlich der
Einhaltung der Vorschriften des
Gesetzes gegen den unlauteren Wett-
bewerb zu kontrollieren, sowie bei-
spielsweise durch Testergebnisse
der Stiftung Warentest und der
Zeitschrift ,,Okotest“, die bisher
noch keinerlei Hinweise erbracht

/,»

6. Behauptung:

Die neue Vergabegrundlage gilt nur
fir neue Produkte. Produkte, die
bereits ein Umweltzeichen tragen,
konnen dies auch weiterhin ohne
erneute Prifung tun.

Unsere Antwort:

Selbstverstandlich gilt die neue
Vergabegrundlage flur alle Lacke,
die das Umweltzeichen tragen wol-
len. Deshalb werden sé&mtliche Ver-
trage, die das ,,Deutsches Institut
fur Gutesicherung und Kennzeich-
nung (RAL)“ mit den jeweiligen
Lackhersteller n Uiber die Zeichenbe-
nutzung auf Basis der friheren
Vergabegrundlage geschlossen hatte,
zu einer vorgegebenen Frist (derzeit
zum 31. 12. 1999) gekiindigt. Jeder
Hersteller, der auch in Zukunft das
Umweltzeichen verwenden mdéchte,
muR erneut einen Antrag nach der
neuen Vergabegrundlage stellen.

Die Prifung des Antrages erfolgt
dur ch den RAL. Das Umweltbundes-
amt unterstiitzt den RAL bei der
Bewertung von Einzelinhaltsstoffen.
Erst nach einer positiven Entschei-
dung kann das Umweltzeichen wei-

o

7. Behauptung:

Naturharzlacke sind die wahren
Oko-Lacke. Sie sind per se ¢6kolo-
gisch gunstiger zu beurteilen und
damit umweltfreundlicher als kon-
ventionelle Umweltzeichen-Lacke,
da sie auf Basis nachwachsender
Rohstoffe hergestellt werden.

Unsere Antwort:

Naturharzlacke enthalten meist we-
sentlich mehr Lésemittel als Um-
weltzeichen-Lacke, entweder Ter-
pentin- oder Orangenschalendle, die
allergene Wirkung haben kénnen,
oder Isoaliphate, die aus der Erdol-
chemie stammen und keineswegs
nachwachsende Rohstoffe sind.

Neben den gesundheitlich relevan-
ten Aspekten von Lésemitteln tra-
gen diese auch ganz erheblich zur
Bildung von bodennahem Ozon und
damit zur Entstehung des Sommer-
smog bei. Bei der Entstehung von
Umweltschiden ist es nadmlich un-
erheblich, ob der Grund natiirliche,
chemisch modifizierte oder synthe-
tische Losemittel sind.

Die in Naturharzlacken enthaltenen
Terpene reagieren im Vergleich zu
anderen organischen Lésemitteln
sogar besonders schnell. Gegen die
Bildung von Sommersmog hilft nur
die deutliche Verringerung der Lo6-
semittelgehalte.
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Terpentindl wird aus Nadelhdlzern
gewonnen. Pro Stamm kann im
Jahr mit 2-8 Kilogramm Terpentin
gerechnet werden. Eine ¢kologische
Bewertung dieser Rohstoffgewin-
nung wurde bisher nicht durchge-
fihrt.

Bei der Verwendung nachwachsen-
der Rohstoffe wird zwar letztlich
nur so viel Kohlendioxid (COg) frei-
gesetzt wie die Rohstoffpflanzen
bei ihrem Wachstum verbraucht
haben, allerdings mufd der Energie-
einsatz fir die Aufarbeitung und
Veredlung bericksichtigt werden,
der zur zusatzlichen Freisetzung
von klimaschéadlichem Kohlendioxid
(CO2) fuhrt. Inwiefern sich die Ver-
wendung nachwachsender Rohstoffe
insgesamt positiv fir die Umwelt
auswirkt, ist daher in jedem Einzel-
fall zu prufen.

Beispielsweise fallt die 6kologische
Bilanz des nachwachsenden Roh-
stoffs Rapsdl beziehungsweise Raps-
O6lmethylester bei der energetischen
Nutzung als Dieselkraftstoffersatz
eher negativ aus. Nachwachsende
Rohstoffe kénnen daher nicht gene-
rell nur wegen ihrer Eigenschaft als
»2Rohstoff aus der Natur“ auch als
6kologisch positiv beurteilt werden.
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Nachwachsende Rohstoffe sollen
dort geférdert werden, wo ihre
okologischen Vorteile deutlich sind.
Vergleichende Okobilanzen zu Lak-
ken sind die angemessene Methode,
6kologische Vor- und Nachteile ver-
schiedener Lacksysteme zu ermit-
teln.

Dariber hinaus ist zu bedenken,
daR Produkte aus der Natur heute
nur selten in unveradnderter Form
verwendet werden, sondern hiufig
chemisch modifiziert (zum Beispiel
Titandioxid, Leindl mit Trockenstof-
fen) sind. Der Unterschied zwischen
Naturharzprodukt, modifiziertem
Naturharzprodukt beziehungsweise
Kunstharz ist flieRend, eine strenge
Abgrenzung kaum moglich. Die Be-
zeichnung Naturharzlack ist nicht
geschiitzt. Deshalb ist nicht auszu-
schlieRRen, daR diese auch fiir Naturz-
harzprodukte mit modifizierten Be-
standteilen verwendet wird. Durch
die chemische Modifikation kénnen

/"Z,
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8. Behauptung:

Durch die Verringerung des Lose-
mittelgehaltes wir d das Umweltpro-
blem nur von der Luft auf das
Wasser verlagert, dabei wird auch
das Gefadhrdungspotential der was-
serverdinnbaren Lacke erheblich
unterschétzt. Der Verbraucher geht
sorg- und gedankenlos damit um,
da er glaubt, Wasser sei das alleinige
Losemittel.

Die Problematisierung der Lésemit-
tel fihrt ferner dazu, dafl zuweilen
ein gewisser Schwindel betrieben
wird: Losemittel werden beispiels-
weise bei der Beantragung des Um-
weltzeichens nicht mehr als solche
bezeichnet, sondern als Zusatz- und
Hilfsstoffe (Cosolventien) oder Ad-
ditive, die bei den Losemittelanfor-
derungen nicht mit eingerechnet
werden.

Unsere Antwort:

In eine Okobilanz eines Lackes oder
einer Farbe sind 6kologische, toxi-
kologische, arbeits- und lufthygie-
nische Einzelbewertungen der Roh-
stoffe und anwendungsbezogene
Kriterien einbezogen. Im Einzelnen
umfafdt dies die Belastung bei der
Herstellung, den Eintrag von Koh-
lendioxid (CO2) in die Atmosphére,
die Okotoxikologie als Maf fir Was-
ser- und Bodenbelastung, die Luft-
belastung, die Toxizitdt und das
allergene Potential.

Das Bundesamt fir Umwelt, Wald
und Landschaft in der Schweiz hat
eine erste vergleichende Bewertung
eines Acryllackes mit einem Natur-
harzollack durchgefihrt. Dabei kam
die Okobilanz zu dem Ergebnis, daf’
der Acryllack mit 5 % Ldsemittel
(erfullt Losemittel-Anforderung eines
Umweltzeichen-Lackes) die Umwelt
insgesamt weniger belastet als ein
Naturharzéllack, der trocknendes Ol
und Terpentinél enthélt. Dieses Er-
gebnis ist mafgeblich auf die hohe
ADbfall-, Wasser- und Luftbelastung
des Naturharzodllackes zurtickzufth-
ren. Einzig bei Energieverbrauch
und Klimabelastung schneiden die
Acryllacke etwas schlechter ab.
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Bei Lacken, die das Umweltzeichen
tragen, wird vorher die vorgesehene
Etikettierung geprift. Ohne Warn-
hinweise und Sicherheitsratschlége
kann dieses Produkt kein Umwelt-
zeichen erhalten. Dadurch wird
sichergestellt, dafl die Hinweise fir
den Umgang und vor allem die
sachgerechte Entsorgung der Um-
weltzeichen-Lacke keinesfalls zu
einem sorglosen Umgang fihren.
Diese Ratschldge und Entsorgungs-
hinweise gehen zum Teil erheblich
lber die Standardinformationen
auf den Gebinden konventioneller
Lacke hinaus. Im Ubrigen kann dieses
Argument ebenso auf Naturharzlacke
angewendet werden - auch hier kann
ein sorgloser Umgang ohne entspre-
chende Hinweise und Angaben be-
flirchtet werden.

Der Bearbeitung der Antrage auf
Vergabe des Umweltzeichens liegt
eine umfassende Rezepturprifung
der Lackrezeptur und aller darin
enthaltenen Produkte zugrunde.
Hierbei werden die verwendeten
Vorprodukte ebenfalls bis auf jeden
einzelnen Inhaltsstoff hin aufge-
schlisselt. Somit werden auch még-
liche Lésemittel, die in Additiven
oder Cosolventien enthalten sind,
bei der Anwendung der maximalen
Grenze von 10 % Losemittel mitbe-

9. Behauptung:

Zur Herstellung von Naturharzlak-
ken werden nur natirliche, nicht-
giftige oder nur gering giftige und
moglichst nachwachsende Rohstoffe
eingesetzt, die dem Menschen schon
seit Jahrhunderten vertraut sind.

Unsere Antwort:

Der SchluR ,,Natur = gesund, Chemie
= giftig“ trifft auch in der Lackin-
dustrie nicht zu. Wie gefahrlich
auch Naturprodukte sein kénnen,
zeigen viele Beispiele (Giftpilze,
giftige Pflanzen, Asbest, Schwerme-
talle usw.).

Hinsichtlich der gesundheitlichen
Wirkungen gibt es zwischen ,,synthe-
tischen® und ,nattrlichen* Losemit-
teln keine verallgemeinerbaren Un-
terschiede. Losemittel in Lacken
werden beim Einatmen Utber die
Lunge und auch uber die Haut auf-
genommen und kénnen so die Ge-
sundheit belasten. Dabei unterschei-
det der menschliche Kérper nicht
zwischen ,synthetischen“ und
yhatirlichen“ Losemitteln.

Ein nach Orangen oder Zitronen
riechender Lack sagt nichts dariber
aus, ob das Produkt unbedenklich
ist. Citrusschalendle, Terpentinéle
und &therische Ole, die in Natur-
harzlacken héufig verwendet wer-

den, konnen wie andere Losemittel
auch Schleimhautreizungen, Kopf-
schmerzen, Benommenheit usw.
verursachen. Auch allergische Re-
aktionen werden immer wieder
berichtet, die nicht nur wie die
bekannte Malerkratze auf bestimm-
te Inhaltsstoffe (delta-3-Caren und
(-Pinen im Terpentindl) zuriuckzu-
fihren sind.

Auch in ihrer Wirkung auf die Um-
welt, vor allem als Vorldufersub-
stanz fur die Bildung von Sommer-
smog und Ozon, unterscheiden sich
»Synthetische“ nicht von ,natir-
lichen“ Lésemitteln. Terpentindl
beispielsweise, ein natirliches L6-
semittel, gehort hierbei zu den re-
aktivsten chemischen Substanzen
in der Luft.

Terpentindl ist ferner als sensibili-
sierend fir die Haut eingestuft. Von
der MAK-Kommission (Senatskom-
mission zur Prifung gesundheits-
schadlicher Arbeitsstoffe) wurde
anhand toxikologischer Daten der
Wert fir die maximale Konzentra-
tion am Arbeitsplatz bei achtstiin-
diger Anwesenheit auf 560 mg/m®
festgelegt. Die Inhalation von Kon-
zentrationen Uber dem Wert der
maximalen Arbeitsplatzkonzentra-
tion fihrt bereits zu Kopfschmer-
zen, Benommenheit und Atmungs-
stérungen, jedoch ist der Geruch
von Terpentindl erst bei dem dop-
pelten Wert wahrnehmbar.
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Somit entfallt hierfir die von Na-
turharzfarbenherstellern immer
wieder angefihrte Warnwirkung
durch den Geruch. Dartiber hinaus
sind Terpentinéle aufgrund des
niedrigen Flammpunktes von 33 -
35°C bei Erwarmung selbstentziind-
lich, so daR diese sich bei Verteilung
auf grofler Oberflache (beispielswei-
se Putzlappen) an der Luft selbst
entziinden kénnen.

Citrusschalendl, das ebenfalls hiufig
in solchen Lacken verwendet wird,
wirkt reizend und kann zu Ekzem-
bildung auf der Haut und Schleim-
haut bei Kontakt fihren. Dieser
Stoff kann ebenfalls Allergien aus-
lésen. Beim Einatmen kann es zu
dhnlichen Reaktionen wie bei Ter-
pentindl kommen. Atherische Ole,
die ebenfalls aus natirlichen Roh-
stoffen gewonnen werden, kénnen
auf der Haut und Schleimhaut Ent-
zundungen und Nekrosen hervor-
rufen. Im zentralen Nervensystem
kann es bei Uberdosen zu Erregung,
Krampfen und Atemldéhmung kom-
men. Allergische Reaktionen sind
ebenfalls nicht auszuschlieRRen.

Kolophonium, das aus Kiefernbal-
sam gewonnen wird, gehort wie
Terpentinél auch zu den 24 hiufig-
sten Allergenen des taglichen Le-
bens.
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Der Begriff ,Naturharzlack®“ ist

nicht gesetzlich geschutzt. Jeder

kann sein Produkt so nennen und

mit Attributen wie ,Bio“ oder ,,0ko*

werben. Damit ist nichts Uber die

Produkte, ihr e Zusammensetzung
oder die Herkunft der verwendeten

Stoffe ausgesagt.

Die Jury Umweltzeichen hingegen
weist zurecht darauf hin, daR der
Verbraucher beim Kauf von Um-
weltzeichen-Lacken ein Erzeugnis
erwirbt, dessen Inhaltsstoffe hin-
sichtlich ihrer Gesundheitsrelevanz

10. Behauptung

Die beste Empfehlung fir Natur-
harzlacke ist der Umstand, daf} die
in diesen Lacken enthaltenen Stoffe
zum Teil auch im Bereich der Le-
bensmittel und Lebensmittelbedarfs-
gegenstande Verwendung finden.
Diese zeichnen sich durch eine hohe
o6kologische Vertréaglichkeit aus.

Unsere Antwort:

Flur die Verwendung von Stoffen
im Lebensmittelbereich hat die ge-
sundheitliche Unbedenklichkeit des
Stoffes die absolute Prioritat, da
diese Stoffe im allgemeinen mit dem
Lebensmittel verzehrt werden. Aus
der Verwendung eines Stoffes im
Lebensmittelbereich auf die ékolo-
gische Unbedenklichkeit zu schlie-
Ren ist nicht zwingend richtig. Ge-
sundheitsvertraglichkeit und Um-
weltvertraglichkeit sind nicht das
gleiche, das haben uns die Fluorchlor-

kohlenwasserstoffe, kurz FCKW, ein-
drucksvoll gezeigt. Diese zeichnen
sich durch eine hohe Gesundheits-
vertraglichkeit aus. Fur die Umwelt
dagegen sind die FCKW sehr schid-
lich, wie die Zerstérung der Ozon-
schicht zeigt.

Daridber hinaus sind viele Stoffe
fir Lebensmittel nur unter bestimm-
ten Voraussetzungen unter bestimm-
ten Verwendungsbeschrankungen
erlaubt, ein Vergleich mit dem Ein-
satz in Lacken ohne Beschriankung
ist somit nicht direkt mdglich, zumal
auch der Aufnahmepfad (Einatmen
und Uber die Haut bei Lacken) sich
anders darstellt als iiber den Mund
wie bei Lebensmitteln.

Kolophonium beispielsweise ist nur
fir Kaumassen zugelassen, Carn-
aubawachs nur als Uberzugsmittel
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11. Behauptung:

Naturharzlacke bekommen das Um-
weltzeichen nicht, weil sie nicht
schadstoffarm sondern schadstoff-
frei sind.

Unsere Antwort:

Der Blaue Engel steht allen Lack-
herstellern offen, wenn diese die
Anforderungen der Vergabegrund-
lage erfillen. Damit kénnen auch
Naturharzlacke das Umweltzeichen
bekommen, wenn diese die (fur alle
Hersteller gleichen) Anforderungen
einhalten.

Vielfach wird danach gefragt, war-
um Naturharzlacke, die keine syn-
thetischen Lésemittel enthalten,
kein Umweltzeichen bekommen koén-
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nen. Die Antwort ist einfach: auch
Naturharzlacke kénnen das Umwelt-
zeichen erhalten, wenn sie in waR-
rigen Systemen nicht mehr als 10
% Losemittel und in 16semittelbasie-
renden Systemen (High-Solid-Lacke)
nicht mehr als 15% Losemittel ent-
halten.

Naturharzlacke auf Losemittelbasis
haben aber aus technischen Grin-
den hiufig einen héheren Lésemit-
telgehalt (bis zu 50%) und sind
somit nicht als schadstoffarm oder
gar schadstofffrei zu bezeichnen.
Inzwischen werden Naturharzlacke
auch auf wafRriger Basis mit deut-
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12. Behauptung:

Naturharzlacke riechen gut und
belasten die Innenraumluft nicht.

Unsere Antwort:

Naturharzlacke enthalten zum Teil
erhebliche Mengen an Losemitteln
(Terpene, atherische Ole, ...). Diese
belasten aufgrund ihrer Flichtigkeit
genau wie synthetische Losemittel
auch die Innenraumluft. Hierzu
wurden Untersuchungen zur Bela-
stung der Innenraumluft nach An-
wendung von Naturharzlacken
durchgefihrt. Diese zeigen, daf
Monoterpene wie Pinen, delta-3-
Caren und Limonen als wichtigste
terpenoide Komponenten zum Teil
auch noch nach einem Jahr in der
Innenraumluft gefunden wurden.
Bei einer dauerhaft erhdhten Kon-
zentration ist die Gesundheitsver-
traglichkeit auch ,,gut“ riechender
Stoffe nicht garantiert.

Die Emissionen von Aldehyden bei
Naturharzlacken sind auf ungesét-
tigte Fettsduren (Leindl), die mit
Sauerstoff reagieren, zurickzufih-
ren. Diese Emissionen werden bei
der Trocknung und chemischen Ver-
netzung der Lacke gebildet (Alde-
hyde sind in dem Lack selbst nicht
nachweisbar) und kénnen ein Jahr
und langer andauern. In einem

Kindergarten in Baden-Wirttemberg
wurden Aldehyde Uber einen we-
sentlich langeren Zeitraum, als die
Losemittelemissionen aus einem
16semittelhaltigen Lack nachgewie-
sen. Zu den Aldehyden z&hlt auch
Formaldehyd, das ebenfalls nach-
weisbar ist.

Insbesondere bei einer grof¥flachigen
Verwendung von Naturharzlacken
in Innenrdumen ist demnach mit

langanhaltenden Innenraumluftbe-
lastungen durch Terpene und Alde-
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Was dndert sich mit der neuen Ver-
gabegrundlage beim Umweltzei-
chen RAL-UZ12a ,Schadstoffarme
Lacke“?

Seit dem 1. 1. 1998 ist die Uberar-
beitete Vergabegrundlage in Kraft,
ab 1. 1. 2000 dar f das Umweltzei-
chen nur noch verwendet werden,
wenn die neuen, strengeren Anfor-
derungen erfillt sind. Die Vergabe-
grundlage gilt fur Lacke, vergleich-
bare Beschichtungsstoffe mit Lack-
eigenschaften sowie Grundierungen,
Vor-, Klar- und Buntlacke, Dinn-
und Dickschichtlasuren, wasserver-
dinnbare Lacke und High-Solid-
Lacke.

Die Umstellung der Lackrezepturen
auf wasserverdinnbare Systeme
erfordert in vielen Féllen den Zusatz
weiterer Hilfsstoffe, wie zum Bei-
spiel Konservierungsmittel und
Tenside. Dies hat das Umweltbun-
desamt zum Anlafl genommen, ne-
ben den Anpassungen an das no-
vellierte Gefahrstoffrecht insbeson-
der e die Regelungen fir Konservie-
rungsmittel in der vorliegenden Ver-
gabegrundlage zu verbessern.

Im einzelnen wurden folgende An-
forderungen neu aufgenommen:

Die Verwendung von Stoffen, die
als stark wassergefahrdend (Was-
sergefahrdungsklasse 3) eingestuft
sind, ist nicht erlaubt.
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Der Gehalt an Monomeren im ver-
wendeten Bindemittel ist auf maxi-
mal 0,05 % (zum Beispiel Styrol,
Acrylat) begrenzt.

Die folgenden Anforderungen
wurden verschirft:

Die wasserbasierenden Beschich-
tungssysteme werden in 4 Gruppen
mit unterschiedlichen maximalen
organischen Ldsemittelgehalten (von
2-10 %) unterteilt, die Gruppe der
festkOdrperreichen lésemittelver-
dinnbaren Lacke (High-Solid-Lacke)
dar f maximal 15% Ldsemittel auf-
weisen.

Die verwendeten Konservierungs-
mittel miissen bestimmte Kriterien
hinsichtlich der aquatischen Toxi-
zitdt gegenuber Fischen und Was-
serfléhen erfillen, die Menge der
verwendeten Konservierungsmittel
darf nicht héher sein als die durch
einen sogenannten Biotest zur Be-
stimmung der minimal notwendigen
Wirkstoffmenge ermittelte Menge.

Die maximalen Gehalte an Schwer-
metallverunreinigungen in den ver-
wendeten Pigmenten wurden von
0,1% auf 0,01% fiur Cadmium und
Quecksilber sowie auf 0,02 % fur
Blei gesenkt.

Ferner durfen Stoffe und Zuberei-
tungen, die als ,,gesundheitsschad-
lich“ (Xn) oder ,,4tzend“ (C) einge-

stuft oder gekennzeichnet sind, nur
bis zu einem Maximalgehalt von
40% der nach Anhang II Nr.1 Ge-
fahrstoffverordnung berechneten
Grenzkonzentration im einzelnen
Lack enthalten sein. Stoffe und
Zubereitungen, die als ,reizend“
(Xi) eingestuft sind, dirfen nur bis
zu einer Konzentration im Lack
enthalten sein, die eine Gefahren-
kennzeichnung nach Anhang II Ge-
fahrstoffverordnung mit einem
Symbol nach Anhang I Nr. 2 Ge-
fahrstoffverordnung oder einem R-
Satz nach Anhang I Nr. 3 Gefahr-
stoffverordnung nicht notwendig
macht. Ausgenommen ist hier der
R-Satz ,Entzindlich“ fir High-
Solid-Systeme.

Das Verbot von krebserzeugenden,
erbgutverdndernden und fortpflan-
zungsgefdhrdenden Stoffen wurde
an das novellierte Gefahrstoffrecht
angepaft. Die Verwendung von Stof-
fen, die nach der Gefahrstoffver-
ordnung mit T/T+ (giftig, sehr giftig)
zu kennzeichnen sind, ist nicht
zuldssig - unabhingig von der ein-
gesetzten Menge.

Die Hinweise, die auf den Gebinden .

anzubringen sind, wurden erheblich
erganzt, zusatzlich mussen die ver-
wendeten Inhaltsstoffe nach der
Richtlinie des Verbandes der Lack-
industrie (VAL-RL 0O1) deklariert
werden.

Die folgenden Anforderungen
wurden nicht verédndert:

Bestimmte Werbeaussagen (bei-
spielsweise ,Bio“, ,,0ko“) und An-
gaben, die Gefahren verharmlosen
(zum Beispiel ,nicht gesundheits-
schadlich“, ,nicht schadlich bei
bestimmungsgeméiRem Gebrauch®),
dirfen nicht verwendet werden.

Der Gehalt an freiem Formaldehyd
ist wegen des begriindeten Verdach-
tes auf krebserzeugendes Potential
auf maximal 0,001 % begrenzt.

23



