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A) Vorgehensweise der Sektoralen Analyse:
Beispiel Wald- und Forstwirtschaft

Bildquelle: Robert Biedermann / shutterstock.com
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1. Wirkbeziehungen im Handlungsfeld .
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2. Operationalisierung der Klimawirkungen <N
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3. Ergebnisse Hitze- und Trockenstress — Kernaussagen

Aus Experteninterviews: ,,

 Ursache: hohe Temperaturen in Kombination mit Trockenheit (+ Dauer, Intensitat und
Zeitpunkt des Auftretens)

o Sensitivitat: Anteil der Waldflache pro Landkreis, Baumartenzusammensetzung,
Vorschaden

« Klimawirkung abhangig von Jahreszeit. Kritisch: Trockenzeiten im Frthling.
« R&aumlichen Schwerpunkte: Sudwesten und Osten Deutschlands.

 Weitere Differenzierung: Baumarten: Fichte und Buche besonders betroffen,
Mischwalder mit hohem Totholzanteil weniger betroffen.
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4. Bewertung der sektoralen Anpassungskapazitat

Aus Experteninterviews: ,,

Raum der potenziellen Anpassungsmadglichkeiten

Bestehende Ressourcen

Hinderliche und unterstitzende Faktoren fir die Umsetzung von MalRnahmen

Anpassungs- hoch
kapazitat mittel
gering
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Ergebnisdarstellung - Uberblick <\

Wald- und Forstwirtschaft

+
Zentrale Klimasignale: I!l @GB 77 2

Temperatur CO2- Niederschlag Extrem-
Konzentration ereignisse

LI |
i

Baumartenzusammensetzung, Alter der Baume; Bestandsdichte, Baumhaohe;
Zentrale Sensitivitaten: Bodenart und Unterwuchs; Eventuelle Vorschaden; Anteil der forstwirtschaftli-
chen Flache pro Landkreis

Bedeutung

Handlungsfeldspezifische
Anpassungskapazitat:

mittel

Gewissheit/
Analysemethode

Klimasignale
-

Klimawirkung

Hitze, Niederschlag,
Baumartenzusammensetzung Temperatur, Trocken-
heit

Nahe Zukunft: Gering /
Starker Wandel Experteninterviews

Ferne Zukunft: ++

CO2-Gehalt der Luft,
Mutzfunktionen Miederschlag, Tempe-
ratur

Mittel bis hoch /
Wirkmodell

Nahe Zukunft:
Schwacher Wandel

| Ferne Zukunft: ++
Bedeutung der Klimawirkung fur Deutschland:
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B) Ergebnisse flur alle Handlungsfelder TN
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Ergebnisdarstellung pro Handlungsfeld SR

Aggregierung zu Betroffenheit und Vulnerabilitat [
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mittel

Vulnerabilitat
Funktion von Betroffenheit und
Sektoraler Anpassungskapazitat

mittel
gering-
mittel

Sektorale
Anpassungskapazitat
mittel

0 EURAC

adelphi research




Ergebnisse: Handlungsfelder mit mittlerer und hoher Betroffenheit - - SN

Handlungsfeld

Biologische Vielfalt Mittel bis hoch

Betroffenheit

kapazitat

Anpassungs-

Vulnerabilitat
(nahe Zukunft)

und / oder mittlerer bis hoher Vulnerabilitat

Zeitscheibe / Szenario

(nahe Zukunft)

Bedeutung der
Klimawirkungen

niedrig mittel hoch
Gegenwart 1 4 0
Bauwesen Mittel Mittel bis hoch Schwacher Wandel 3 Q
Starker Wandel 1 !
e Gegenwart 2 1 0
Kiisten- und : .
M hut hoch Mittel Schwacher Wandel 1 2 0
eeresschutz Starker Wandel 0 0 -
: Gegenwart 3 1 0 |
Gerin
- & Mittel bis hoch Schwacher Wandel 2 2 0
bis mittel Starker Wandel 0 2 -
Gering : : Gegenwart 4 0 0
. Mittel bis hoch Schwacher Wandel 4 0 0
bis mittel Starker Wandel 0 | 3 1
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Ergebnisse: Handlungsfelder mit mittlerer bis hoher Betroffenheit .- - .

und mittlerer Vulnerabilitat <\

— . . . Bedeutung der
Handlungsfeld Betroffenheit ARSI || Oy | e T

kapazitat (ELERATLOT 9] (nahe Zukunft)

niedrig mittel hoch
Gegenwart 5 2 0
Wald- und : : . .
Forstwirtschaft Mittel bis hoch Mittel Mittel Schwacher Wandel 4 3 0
liiilnidie Starker Wandel 0 5 2
7 ~
. Gegenwart 2 1
Menschliche : : . . .
G dheit Mittel bis hoch Mittel bis hoch Mittel Schwacher Wandel 1 3 0
Ul lis Starker Wandel 1 \ 1 2
- Gegenwart 6 2 0
Wasserwirtschaft : : . . .
W haushalt ! Mittel bis hoch Mittel bis hoch Mittel Schwacher Wandel 6 2 0
s lBoe Starker Wandel 0 6 2
Gegenwart 2 l 3 ] o
Boden Mittel bis hoch Mittel mittel Schwacher Wandel 2 3 0
Starker Wandel 0 4 1
4 1 0
Verkehr . . ; ; )
", Mittel bis hoch Mittel bis hoch Mittel Schwacher Wandel 2 3 0
Verkehrsinfrastruktur
Starker Wandel 0 4 1
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Ergebnisse: Handlungsfelder mit geringer Vulnerabilitat KT

— . . . Bedeutung der
Handlungsfeld Betroffenheit ARSI || Oy | e T
(nahe Zukunft)

kapazitat (nahe Zukunft)

niedrig mittel hoch
Gegenwart 4 1 0
Landwirtschaft mittel Hoch Gering Schwacher Wandel 4 1 0
Starker Wandel 1 3
Ind . d Geri Gegenwart 7 2 0
ndustrie un erin _
o 8 Hoch Gering Schwacher Wandel 6 3 0
Gewerbe bis mittel
Starker Wandel 3 5 1
. Gegenwart 3 0 0
: . Gering ) ) _
Tourismuswirtschaft o Mittel bis hoch Gering Schwacher Wandel 3 0 0
bis mittel
Starker Wandel 1 2 0
. Gegenwart 7 1 0
.. Gering ,
Energiewirtschaft - Hoch Gering Schwacher Wandel 8 0 0
bis mittel
Starker Wandel 4 4 0
. Gegenwart 2
. . Gering ,
Finanzwirtschaft - Hoch Gering Schwacher Wandel 2
bis mittel
Starker Wandel 1 1 0
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Schlussfolgerungen Ergebnisse <N

Besonders relevante Handlungsfelder:

Bauwesen, Biologische Vielfalt, Wald- und Forstwirtschaft, Menschliche Gesundheit, Wasser,
Boden

Handlungsfelder mit mittlerer Klimawirkung schon in der Gegenwart:

Bauwesen (Schaden an Gebauden durch Hochwasser + Wind, Stadtklima, Innenraumklima)
Gesundheit (Hitze, Atembeschwerden durch Ozon, Vektoribertragene Krankheiten)

Wald- und Forstwirtschaft (Schaden durch Schadorganismen, Stlirme)

Boden (Bodenbiodiversitat, Kohlenstoff)

Klusten und Meeresschutz (Sturmfluten)

Wasser (Flusshochwasser, Auswirkungen auf Kanalnetz)

Verkehr (Uberschwemmungen und Unterspilungen bei Hochwasser)

Klimawirkung in naher Zukunft oft erst bei Szenario , starker Wandel“ relevant. Szenario
»Schwacher Wandel” bringt kaum Veranderungen.
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Vergleich mit erster Vulnerabilitatsstudie

Besonders vulnerable Bereiche

- Hochwasser - Bauwesen,
Klste

- Wasserknappheit (regional)

- Gesundheit (Krankheiten,
Hitze regional)

- Forstwirtschaft (regional)

- Biodiversitat (hohe Unsicherheit,
Frage der Bedeutung)

- Wintertourismus

=> Gute Ubereinstimmung!

Es fehlt: Fischerei, Boden
(in 2005 nicht behandelt)
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